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LIEBER
ARCHITEKTUR-
INTERESSENT!

.Was Architekur heute leisten muss: Interkulturell, International, Interdisziplinar!” ist der Titel

unserer neuesten GROHE-Interviewserie, die damit Bezug nimmt auf die sich verandernden Anforde-
rungen an Architektur. 16 Architekturblros aus Osterreich und Deutschland waren bereit, die Frage
nach der Verantwortung von Architektur in der Gegenwart und Zukunft zu beantworten. Die meisten
der interviewten Architekten sind international tatig und beschaftigen sich von daher standig mit
unterschiedlichen Kulturen, politischen Systemen und Klimabedingungen.

Die zentrale Frage, die sich stellt: Gibt Architektur heute schon ausreichend Anregungen, Antworten
oder Ruckmeldungen auf die globalen — und damit auch regionalen — Probleme unserer Zeit und
Zukunft? Wie reagiert Architektur beispielsweise heute auf die bereits stattfindende Klimaerwarmung?
Welche Architektur braucht der Mensch, um die Folgen dieser globalen Erderwarmung zu bewalti-
gen? Wie mussen unsere Stadte der Zukunft aussehen, um die mehr als 7 Milliarden Menschen auf
der Erde zu verkraften? Auch die Sorge in Hinblick auf den steigenden Meeresspiegel nimmt stetig zu.
Stichworte wie ,,Der demografische Wandel” und , Die globale Stadtorientierung” erfordern neue
Architektur-Konzepte. Dass Losungen fur die drangenden Probleme ein interdisziplinares Miteinander
unterschiedlicher gesellschafts- und naturwissenschaftlicher Disziplinen bedingen, ist allen interview-
ten Architekten bewusst.

Die Bewertung von Architektur unter den Gesichtspunkten der Nachhaltigkeit ist selbstverstandlich
geworden. Haufig werden allerdings Themen wie Energieverbrauch und Energiekennzahlen erheblich
Uberbewertet, was von den eigentlichen Aufgaben und Problemen ablenkt. Naturlich ist die Verringe-
rung des Energieverbrauchs und die Minimierung des CO2 AusstoRes im Sinne des Klimaschutzes
wichtig. Aber genauso wichtig sind neben der Okologie Komponenten wie Nachhaltigkeit, soziokultu-
relle und okonomische Aspekte und dabei die Betrachtung von Lebenszykluskosten.

Auch Professor Matthias Bottger vom Deutschen Architekturzentrum, Berlin, und Dietmar Steiner
vom Architekturzentrum Wien haben freundlicherweise auf den folgenden Seiten ihre Antwort auf
die Frage, was Architektur heute leisten muss, gegeben.

Wir hoffen, die folgenden Interviews finden Ihr Interesse.

Ihre ot 5
| JI!:]L (e {f’;’?'f?ﬂ' arty

Sabine Gotthardt &

Director Business Development Architecture & Real Estate
GROHE Deutschland Vertriebs GmbH
sabine.gotthardt@grohe.com
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STATEMENTS

Prof. Matthias Bottger
Leiter des

Deutschen Architektur Zentrums DAZ

AUS DER SIC
KUNSTLERISC

DES DEUTSC

T DES
—HEN LEITERS

EN ARCHITEK-

TURZENTRUMS:

Architektur ist raumliche Anordnung und Materialisie-
rung sozialer Beziehungen. lhre grundlegenden
Anforderungen sind unveranderlich. Menschen suchen
Schutz, Gemeinschaft und Identitat. Raum wird von
ihnen erdacht, gebaut, erfahren, gelebt, produziert.

Architektonische Gestaltung darf dabei weder tber-
noch unterdeterministisch sein. Sie muss die erwarteten
Funktionen erftllen und gleichzeitig Moglichkeiten fur
Aneignung und Anpassung schaffen. Dabei geht es um
mehr als die Errichtung eines physischen Raumes.
Architektonische Raume konnen mit kultureller Bedeu-
tung aufgeladen sein, mit Atmosphéare und Astethik.

Sie konnen inspirieren, Impulse geben und Stellung
nehmen. Architektur ist deshalb keine finale Antwort,
sondern darf Frage bleiben. Architekten mussen heute
und in Zukunft offen fur Neues sein. Architektur ist immer
ein Eingriff in einen bestehenden Kontext.

Es ist wichtig, Zusammenhange nachzuvollziehen und
umfassende Kenntnisse tber die Umwelt einfliefsen zu
lassen.
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Architektur ist eine Manifestation von Wissen und jedes
Gebaude ein Zeichen seiner Zeit. Nur so entsteht Raum,
gelebte und gebaute Umwelt, die in das bestehende
gesellschaftliche Geftige eingebettet ist. Es ist unmaoglich,
ein lebendes, funktionierendes System zu planen.
Allerdings kann man Grundlagen und Potenziale dafur
schaffen. Diese werden durch die Nutzer belebt, indem
sie sich in den neuen Raumen ausbreiten.

Architektur muss deshalb leisten, was sie immer schon
leisten sollte.



Dietmar Steiner
Direktor des

US DER SIC
REK

VWWIEN:

Architekturzentrums Wien Az W

T DES

ORS DES
RCHITEKTURZEN TRUMS

WAS MUSS ARCHITEKTUR
HEUTE LEISTEN?

In der ,,postneomodernen” Architektur der letzten Jahr-
zehnte erlebten wir einen globalen Boom von Icon-Buil-
dings von Star-Architekten und von immer mehr
industrialisierten, global gleichen Business Districts und
technologisch aufgertsteten Housing-Investments, die
nur auf die unbewohnte Wertsteigerung der Immobilie
an sich ausgerichtet waren. Das alles hat zweifellos die
Technologie des Bauens befordert, aber auch Millionen
von Neubau-Ruinen erzeugt. Aber hat sie neue Qualitaten
des Architektonischen, Qualitaten des Raumes und des
Wohlbefindens befordert ?

Architektur, wenn sie ihren Wert als kulturelle Disziplin
erhalten will, muss sich aus diesem global gleichen
Geschaft der Bauwirtschaft verabschieden. Es geht
wieder um lokale Kulturen und regionale Identitaten,
um Beteiligung der Bevolkerung und erklarte politische
Willensbildung fur eine allgemeine Baukultur.

Sicherlich, das grofRe Business und die Entwicklung
neuester Bautechnologien wird weitergehen. Am arabi-
schen Golf, in China, in Azerbaidjan oder Kasachstan,
Uberall dort, wo Demonstrationen politischer Macht nach
den entsprechenden technischen Hochstleistungen
einer vermeintlichen Modernitat bei unbeschrankten
Budgets dies verlangen. Wirklich totalitare Diktaturen
wie Turkmenistan oder Nordkorea folgen ohnehin ihrem
disneyesken Retro-Stalinismus.

Aber fur den Grol3teil der Welt ist ein anderer Weg

der Architektur der Zukunft gefordert. Nicht zurtck, wie
viele bewultlose Techno-Fetischisten meinen, sondern
vorwarts im Erkenntnisgewinn Uber die alltaglichen
Notwendigkeiten der Architektur. Die Architektur muss
sich wieder intensiv der globalen Behausungsfrage

der Menschheit widmen. Das ist fur das Leben der
Menschen in den Stadten und auf dem Land die
dringendste Frage. Und sie verlangt neue Strategien
und Konzepte, aber auch neue haustechnische und
infrastrukturelle Losungen, die wahrscheinlich nur in der
Vereinfachung einer auf Erfahrung begrundeten open-
source-Technologie der historischen kulturellen Gebrauch-
muster gefunden und neu formuliert werden kann.

Wir brauchen dafur keine ,,smart buildings” sondern
.Stupid buildings”. Hauser, deren Bedienung jeder
versteht, die von jedem Menschen benutzt, bespielt,
verandert werden konnen. Traumen wir also von einer
Wiederkehr der architektonischen Qualitaten. Der
nachhaltigen Qualitat von Baumaterialien, Details und
Oberflachen, von einer Architektur, die im Einklang mit
regionalem Klima und Kultur raumliche Schopfungen
vollbringt, die als Hullen zur Erhaltung der Korperwarme
ebenso dienen, wie sie uns kultisch raumliche Erfahrun-
gen ermaoglichen.
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Baumschlager Eberle
Prof. Dietmar Eberle

Professor Dietmar Eberle (Jahrgang 1952) wurde

in Hittisau, Bregenzerwald, Vorarlberg geboren.

Von 1973 bis 1978 studierte er an der Technischen
Hochschule in Wien und absolvierte dort sein
Diplom. Von 1976 bis 1977 hatte er einen Arbeitsauf-
enthalt im Iran und fUhrte dort eine Stadtebaustudie
durch. Von 1979 bis 1982 war er zusammen mit
Markus Koch, Norbert Mittersteiner und Wolfgang
Juen Mitbegrinder der ,, Cooperative” als Teil der
.Vorarlberger BaukUlinstler". Seit 1985 betreibt er
mehrere gemeinsame Buros mit verschiedenen
Gesellschaftern. Seit 1983 nimmt er Lehrtatigkeiten
in Hannover, Wien, Linz, Zirich, New York und Darm-
stadt wahr. Im Jahr 1999 erhielt er seine Professur
far Architektur an der Eidgendssischen Technischen
Hochschule (ETH) in Zirich. Prof. Dietmar Eberle ist
Mitglied der Kammer der Architekten und Ingenieur-
konsulenten fur Tirol und Vorarlberg, der Bayerischen
Architektenkammer, dem Schweizerischer Ingenieur-
und Architektenverein, dem L'Ordre des Architectes
et des Ingénieurs-Conseils (OAIl) Du Grand-Duche

de Luxembourg und Ehrenmitglied des American
Institute of Architects.

Zu den bekanntesten Projekten zahlen das
Terminal 1 A am Flughafen Wien, das Blurogebaude
der WHO/UNAIDS in Genf, die Universitat

La cité des science in Belval sowie E-Science Lab
der ETH Zurich.
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WAS MUSS Architekten mussen heute eine Verantwortung

ARCHITEKTUR ubernehmen, die in die Zukunft reicht und daher
ElSTENG viel mit Nachhaltigkeit zu tun hat:

Nachhaltigkeit bedeutet neben dem Aufbereiten
der technischen Grundlagen auch das Ausloten
der asthetischen, sozialen und kulturellen Werte, die zur Anerkennung
von Architektur fuhrt. Erst eine Architektur, die von Nutzern und
Passanten geachtet wird, lebt langer und ist damit auf eine Welse
nachhaltig, die ihresgleichen sucht.
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PROF. DIETMAR EBERLE

DIE ARCHITEKTUR VON
HEUTE IST EIN ABBILD
DER ORIENTIERUNGS-

L OSIGKEIT UNSERER ZEIT.

GROHE: Herr Professor Eberle, was bedeutet
Schonheit fiur Sie?

Prof. Dietmar Eberle: Schonheit ist fur mich, wenn sich
fur Dinge, die mir vertraut sind, eine neue Ebene von
Qualitat entwickeln lasst. Ich denke, das ist bei mir wie
bei den meisten Menschen: dass Schonheit nur in
Abgrenzung und Relation zur Vergangenheit gesehen
werden kann. Das hochste Mald an Schonheit ergibt sich,
wenn aus einer Vertrautheit heraus eine neue Form ent-
steht. Allerdings ist der Begriff Schonheit auch ein sehr
antiquierter Begriff. Heute werden eher Begriffe wie das
Auferordentliche oder das Spezielle verwendet.

Es gibt Stimmen, die sagen, es gabe nur noch
Einzelfalle schoner Architektur. Welche Einstellung
haben Sie dazu?

Ein Grofsteil von dem, was unter dieser Pramisse heute
entsteht, stellt meines Erachtens keine Schonheit dar. Aus
Gesichtspunkten des Marketings und der Generierung
von Aufmerksamkeit hat es jedoch durchaus eine Quali-
tat. Wenn Sie mich fragen, ob ich das fur langfristig gultig
erachte, wurde ich eher nein sagen. In der Regel ist es
ein Ausdruck sich emanzipierender Gesellschaften, das
heildt, Vieles, was wir heute unter Schonheit verstehen,
entsteht in einer Selbstfindungsphase.
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Viele |Ihrer Kollegen sagen wiederum, Architektur
darf nicht auRergewohnlich sein. Wie sehen Sie das?

Ich glaube, dass ein Moment der Vertrautheit und damit
Identitat langfristig mehr Gultigkeit besitzt. Ein neues
Denken — die Moderne — bedeutet immer einen Bruch
mit der Vergangenheit beziehungsweise mit der Ge-
schichte.

Was beinhaltet |hr Prinzip der Moderne?

Die Moderne des 20. Jahrhunderts war in ihren Grund-
satzen fokussiert auf ein paar Prinzipien wie den Glauben
an die industrielle Produktion und an eine Idee des neuen
Menschen. Die Folge fur die Architektur war das Beschaf-
tigen mit Wohnen in seiner breitesten Form, also in allen
Kategorien, vom elitaren Einfamilienhaus bis zum Woh-
nen am Existenzminimum. Einerseits bestand ein hohes
Anspruchsniveau, andererseits standen nur wenige mate-
rielle Mittel zur Verfugung. Dennoch war dieses Vorgehen
sehr erfolgreich. Das Denken in industriellen Kategorien
hat dazu gefuhrt, dass der Lebensstandard von einem
breiten Teil der Bevolkerung gewachsen ist. Dieser Wohl-
stand ist der Erfolg der Moderne. Zudem wollte die Mo-
derne seit Beginn die Stadt des 19. Jahrhunderts durch
die Siedlung ablosen. Die wesentliche Idee der Siedlung,
eine Verknupfung von Natur und Kultur, beeinflusst bis
heute den deutschen Stadtebau. Es gibt bis heute nichts
so Angenehmes wie die Begrunung, wobei durch diese
Begrinung eines zerstort wird, namlich die Idee der Stadt
und die Qualitat der Stadt. Die Idee der Natur spielt spe-
ziell in der deutschen Architekturgeschichte eine groflde
Rolle als Ordnungsprinzip und Vorbild.

Warum tun sich viele Menschen so schwer, sich
mit der Moderne zu identifizieren?

Kurz gesagt: Immer dann, wenn Menschen nicht mehr
an die Qualitat des Kulturellen, das heidt an menschliche
Leistung glauben und in eine Krise geraten, wenden sie
sich der Natur zu. Wir stehen am Beginn des 21. Jahrhun-
derts und stellen etwas betrubt fest, dass das quantitative
Wachstum keine Form von Qualitat darstellt oder wir
nehmen die Qualitat des Quantitativen nicht mehr wahr,
weil sie gleichzeitig jede Menge Probleme mit sich ge-
bracht hat: Erstens konnen wir bezuglich der Ressourcen
mit dieser Strategie nicht weiterfahren, weil wir sie uns
weder okologisch noch ckonomisch leisten konnen.
Zweitens mussen wir nuchtern feststellen, dass \Wohlbe-
finden und Identitatsfindung in dieser riesigen Baumasse
nicht funktioniert haben. Drittens haben sich unsere
Wertvorstellungen und der Anspruch an Gebaude so
sehr geandert, dass wir viel davon nicht in diesen Gebau-
debestanden wiederfinden. Jetzt stellt sich die Frage,
was wir von diesen Erkenntnissen nutzen und dramatisch
andern mussen.

In Deutschland will man Gebaude wie z. B. Schlosser
teilweise rekonstruieren. Wie stehen Sie dazu?

Diese Sehnsucht nach alten Schlossern oder Kirchen, die
irgendwann zerstort worden sind, ist fur mich teilweise
eine Bankrotterklarung der kulturellen Entwicklung. Ande-
rerseits drucken diese Sehnsuchte etwas vollkommen Le-
gitimes aus, namlich das Bedurfnis nach Identitatsstiftung
und -findung, die durch die moderne Architektur nicht
oder nur in ganz kleinen Bruchstucken bewaltigt wurde.
Das, was wir seit 30, 40 Jahren diskutieren, ist doch, dass
die emotionale Dimension eines Produktes wichtiger ist
als die funktionale. Um die emotionale Dimension in der
Architektur zu erreichen, brauchen wir Verbindlichkeit, die
zu Vertrautheit fuhrt, was fur die Menschen unendlich
wichtig ist. Das hat Uberhaupt nichts zu tun mit dem rea-
len Vorhandensein eines Schlosses, denn ein Grofsteil der
Leute, die es heute verteidigen, haben es nie gesehen. Es
sind die von dem Schloss Uberlieferten Bilder, von denen
wir alle wissen, dass sie immer Beschonigungen der Rea-
litat waren. Es ist zuerst einmal eine grofRe Sehnsucht
nach Qualitat, die wir mit moderner Architektur nicht be-
waltigen. Wenn Sie sich fragen, warum Leute immer
wieder gegen neue Projekte und Verbesserung sind, dann
ist es der Verlust der Vertrautheit. Insofern glaube ich,
dass Vertrautheit eine ganz wesentliche Dimension von
Architektur ist.
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PROF. DIETMAR EBERLE

Aber woflr steht dann die moderne Architektur,
wenn sie diese Grundbeddurfnisse nicht befriedigt?

Die Architektur von heute ist ein Abbild der Orientie-
rungslosigkeit unserer Zeit. Architektur reflektiert und
reprasentiert so sehr den Zustand der Zeit wie keine
andere Disziplin. Aufgrund ihrer materiellen Haltbarkeit
bleibt sie langfristig ein materielles Dokument der jeweili-
gen Epoche, aus der sie stammt. Betrachten wir bei-
spielsweise die Denkmalschutzdiskussionen, konnen wir
objektiv feststellen, dass ein Gebaude in Bezug auf den
Gebrauchswert, die Okonomie und die Technik sehr
schlecht sein kann und dass es dennoch erhalten bleibt,
einfach, weil es ein dokumentarisches Werk der jeweili-
gen Entstehungszeit ist. Und genauso geht es unserer
heutigen Architektur.

Wann ist eine Architektur fiir Sie fortschrittlich?

\Wenn sie es schafft, aus den Vertrautheiten des Ortes
neue Qualitaten auf einer hoheren Stufe zu definieren.
Ein gutes Beispiel ist Mies van der Rohe. Er war
fortschrittlich, weil es ihm gelang, die Vorbilder und
Prinzipien des Klassizismus auf eine andere Ebene zu
transportieren, ohne den Prinzipien untreu zu werden.
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Von wem wird |hrer Meinung nach heute die
Baukultur gepragt? Wir denken da an Solitare oder
Architektur, bei der es darum geht, sich abzuheben.
Ist das Ihrer Meinung nach heute noch der zeitge-
malde Ansatz?

Ich denke nicht, dass einzelne Personen die Baukultur de-
terminieren, das ist doch nur ein minimaler Prozentanteil.
Letztlich ist Baukultur zu 99,9 Prozent nicht besonders
medientauglich, sondern bestimmt den Alltag des Gebau-
ten. Das ist die Baukultur, die sozusagen jeden Tag prakti-
ziert wird. Und diese 99,9 Prozent interessieren mich
letztlich mehr. Eine Stadt, eine Siedlung oder ein Dorf ist
gepragt von der grofden Masse des Gebauten, selbst
wenn sie durch einige wenige Monumente strukturiert
wird. Daruber besteht ein groRes Missverstandnis, so
dass mancher probiert, aus jeder noch so bescheidenen
offentlichen Toilette ein Monument zu machen. Ich sage:
Wo die Baukultur wirklich stattfindet, ist nicht in den
Monumenten, sondern in den 99,9 Prozent des Ubrigen
Bauvolumens. Dann kommen wir aber zu der fur mich
aulBerst wichtigen Frage der Konvention, des Common
Sense, was eine Stadt ausmacht, und das ist etwas au-
Rerst Regionales. So kommt es, dass Munchen Munchen
ist und Hamburg Hamburg und London London. In den
letzten Jahren probieren wir, Uber das Prinzip der Monu-
mente Alltagsaufgaben zu bewaltigen, stehen dann je-
doch immer etwas orientierungslos und peinlich beruhrt
davor und sind frustriert, weil es dem ursprunglichen
Anspruch nicht gerecht wird.

Die Krise hat zum Umdenken und Nachdenken
geflhrt. Es gibt Kollegen, die es heute schon wieder
bereuen, sehr teure Projekte angefangen und umge-
setzt zu haben. Wie ist lhre Haltung dazu?

Ich mochte das gar nicht an einzelnen Elementen fest-
machen. Wir sind in einer viel grundsatzlicheren Krise,
weil viele Phanomene unserer Gesellschaft, die wir kon-
struiert haben, in Zukunft nicht mehr funktionieren. Ich
sagte bereits, dass Architektur die Wertvorstellungen und
die Situation einer Gesellschaft abbildet und damit auch
im Moment dieses krisenhafte Umorientieren der Gesell-
schaft. Daran ist nichts schlimm. In einem historischen
Kontext betrachtet befinden wir uns einfach in einer
Ubergangszeit.



Was bewegt Sie momentan wirklich tief
im Bereich Baukultur?

Bernhard Rudowski, ein ehemaliger Professor in Harvard,
hat sich mit anonymer Architektur beschaftigt. Diese an-
onyme Architektur ist gepragt von der Suche nach dem
Selbstverstandlichen. Diese Form von Selbstverstandlich-
keit konnen Sie in Alpentalern zum Beispiel anhand von
alten Bauernhausern sehen. Sie fragen sich nicht, aus
welcher Zeit die wohl sind. Sie sind selbstverstandlich da
und eine Bereicherung des Ortes. Ebenso in Paris. Wenn
Sie nach Paris fahren, fragen Sie sich nicht, von wem
diese Fassaden sind, sondern Sie genielden einfach die
Atmosphare, die in diesen Strafsen herrscht. Das einzelne
Objekt tragt subtil, aber prazise dazu bei, eine bestimmte
Atmosphare in der Stadt mitzubestimmen. Insofern
glaube ich, dass wir uns mit einer ganz einfachen Frage
beschaftigen mussen: Was tragt das Gebaude, das wir
als Einzelobjekt gestalten, tatsachlich zur Qualitat des of-
fentlichen Raums bei? Das ist vielleicht die wichtigste
gesellschaftliche Veranderung auf einer kulturellen Ebene
im 20. Jahrhundert, namlich, dass die Asthetik die Ethik
ablost.

Was hat Sie als Mensch am meisten gepragt?

Ich komme aus einem Dorf in den Bergen. Dort habe
ich beobachtet, dass der Grofteil der Bewohner ganz
ernsthafte Leute sind, die versuchen, aus ihren Moglich-
keiten das Beste zu machen. Das, denke ich, ist die
Verantwortung, die ich bis heute lebe. Das hat mich

gepragt.

Stellen Sie sich vor, Sie haben als Mensch und
Architekt drei Wiinsche frei. Welche waren das?

Ich bin wahnsinnig dankbar fur die Situation, in der ich
leben darf. Wenn ich mir irgendetwas wunschen wurde,
dann ware es vielleicht, dass ich das Gleiche, was ich
jetzt weil3, vor 30 Jahren schon gewusst hatte. Der
zweite Wunsch ware, einen Teil einer Stadt bauen zu
konnen, egal wo. Der dritte Wunsch ist: dass wir den
Mut haben, an unsere Zukunft zu glauben.
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PROFIL

BAUMSCHLAGER
FBERLE

Blroname
Baumschlager Eberle

Buroinhaber
Prof. Dietmar Eberle und Geschaftsleiter der Blros

Grundungsjahr
1985 von Prof. Dietmar Eberle und
Prof. Carlo Baumschlager

Standorte des Blros
Lochau, Vaduz, Wien, St. Gallen, Zurich, Hong Kong,
Berlin, Hanoi, Paris

Mitarbeiter
114

Profil
Architektur, Stadtplanung, Generalunternehmer

Die wichtigsten Gebaude :
E-Science-Lab ETH Zlrich, Nordwesthaus FuRach, [" r "
Check-in 3 Erweiterung Flughafen Wien .

)
| & .'1 il
. ;

Nordwesthaus, Fullach (AT), 2008
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Check-in 3 Erweiterung, Flughafen Wien, 2012
| ETH Zirich e-Science Lab, Zirich, 2009
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BEHF

Ebner Hasenauer Ferenczy
ZT GmbH

Stephan Ferenczy

Stephan Ferenczy (Jahrgang 1960) wurde in
Hamburg geboren. Er studierte an der Akademie
der bildenden Kiinste in Stuttgart sowie an der
Hochschule fur Angewandte Kunst in Wien und
erhielt dort 1991 sein Diplom. Im Jahr 1995 wurde
das Biiro BEHF Architekten von Susi Hasenauer,
Armin Ebner und Stephan Ferenczy gegriindet.
Derzeit umfasst das Team ca. 100 Architekten.

Zu den bekanntesten Projekten von BEHF Architek-
ten zahlen der A1 Flagshipstore, die Wohnhaus-
anlage Vorgartenstralde und das Restaurant Motto
am Flufd in Wien sowie das Hotel Loisium in der
Sudsteiermark.
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Architektur muss mit Anspruch auf Qualitaten
WAS MUSS . . .
ARCHITEKTUR und Inhalte gekonnt die Absichten ihrer Auftrag-
geber Ubersetzen.

HEUTE
LEISTEN?
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STEPHAN FERENCZY

WENN ARCHITEKTEN
VERSTEHEN, DASS SiE
DIENSTLEISTER SIND,
DANN KONNEN SIE
—RFOLGREICH SEIN.

GROHE: Die Welt verandert sich stetig! Wie haben
sich in dieser veranderten Welt die Anforderungen
an die Architektur verandert?

Stephan Ferenczy: BEHF ist eigentlich zu jung, um
diese Frage zu beantworten. Ich sehe keine wesentlichen
Veranderungen im Berufsbild des Architekten. Die
Grenzen der Architektur weiten sich laufend. Die Mittel
der Kommunikation haben sich revolutioniert, bauphysi-
kalische Anforderungen haben sich verandert — diese
Beispiele betreffen eine Gesellschaft und eine Wirtschaft.
Die Aufgabe der Architektenschaft, auf solche Verande-
rungen zu reagieren, ist immanent. Architekten reagieren
nicht nur auf Veranderungen, sondern sie sind Veranderer
und waren immer Veranderer.

Unterliegt die zeitgenossische Architektur lhrer
Meinung nach zu sehr Trends? Einige sprechen auch
von der , Tyrannei der Kreativitat”.

Nein, im Gegenteil. Die Gegenwart stellt eher eine Zeit
der Trendlosigkeit dar. Das betrifft nicht die technisch-
wirtschaftlichen Standards sondern vielmehr den Auftritt
und die Wahrnehmung der Architektur. Wenn es eine
Tyrannei gibt, dann die der Flachheit.

.Reduce Reuse Recycle” war das Thema des
deutschen Beitrags auf der letzten Architekturbien-
nale in Venedig 2012. Ist das flir Sie ein denkbarer
Losungsansatz, den Architektur leisten kann bzw.
sollte? Nach dem Motto: ,, Das Alte ist das Neue”
oder , Less is more.”
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Die Haltung, mit Substanz sorgsam umzugehen — auch
oder besonders, wenn sie nicht attraktiv ist oder unter-
schiedlichste Mangel aufweist — ist bereits seit geraumer
Zeit geboten. In Osterreich ist das nicht wirklich so
revolutionar, wie es in Deutschland eine ziemliche
Veranderung darstellen wurde.

Lediglich 2-5 % der Privathauser in Deutschland
werden von Architekten gebaut. Sollten die
Architekturmodelle mehr den Wohnbedrfnissen
der Burger entsprechen? Wie verhalt sich die
Lage in Osterreich?

Ich kenne die genauen Zahlen fur Privathauser in Oster-
reich nicht. Grundsatzlich gilt, dass die Architektenschaft
selbst fur das ihr nicht entgegen gebrachte Vertrauen
verantwortlich ist. Selbstverstandlich stellt die Erfullung
der Bedurfnisse eines Bauherrn eine vornehme Aufgabe
dar. Professionelle Bauherren nehmen sich daher profes-
sionelle Architekten.

Die Alterung unserer Gesellschaft, die Einflisse der
unterschiedlichen Kulturen in Deutschland, Migration
und Segregation verandern unsere Stadte. Gesamt-

antworten im Stadtebau und Hochbau sind zu finden.

Kame nicht die Idee, dass Architekten viel intensiver
mit anderen gesellschafts- und naturwissenschaft-
lichen Disziplinen zusammen arbeiten konnten, um
integrale Losungen fur die drangenden Probleme zu
finden, einer Revolution des Berufsbilds gleich?

Ich sehe keine revolutionare Berufshildanderung, da
Architekten immer das Bild der Gesellschaft gespiegelt
haben und Architektur immer eine integrale, Uberdiszi
plinare Auseinandersetzung darstellt. Das Verlangen
nach den sich unterstutzenden Kooperationen von
Wirtschaft und Geist ware revolutionar.

Wie empfinden Sie die derzeitige Diskussion um
Architektur hierzulande?

Es gibt verschiedene Diskussionen, eine sehr wichtige
ist die des geforderten Wohnungsbaus. Hier stellen sich
spannende Fragen wie: Welche Rolle Ubernimmt der
Staat? Welche Ziele sind wichtiger, Nachhaltigkeit oder
Wirtschaftlichkeit? Und es gibt noch die Diskussionen,
wie sich kommerziell orientierte Immobilien entwickeln.
Auch da geht es um Nachhaltigkeit, okologisches Bauen
oder das Schaffen von Qualitat. Die grundsatzliche Frage
ist schon seit langem: Was ist Architektur und welchen
Wert hat sie?

Wie sieht es denn lhrer Meinung nach mit eben
dieser gesellschaftlichen Relevanz von Architektur
aus?

Vielleicht oder ganz wahrscheinlich liegt die Zukunft in
einer Stille und in einer Professionalitat. Sicherlich ware
es aufregend, ein Star-Architekt zu sein, denn es besteht
gemeinhin ein Bedurfnis, auf das Genie zu treffen. Aber
Architektur ist teilweise etwas sehr Trockenes. Wie in der
Politik gibt es nicht nur ein Gesicht und einen Auftritt,
sondern banale Arbeit und Pragmatik. Dazu braucht es
eigentlich keine Stars, sondern Soliditat im Geist und in
den Muskeln. Klugheit kommt nicht von Wichtigkeit.
Deshalb stellt sich die Frage, ob eine Gesellschaft ihre
Architekten so pflegt und mit ihnen so umgeht, dass
eine kluge Umwelt entsteht.

Hat Architektur vielleicht auch deshalb einen zu
geringen Stellenwert in der Gesellschaft, weil sie
so selbstverstandlich erscheint?

Es gibt Architektur ohne Architekten. Sind wir also alle
Architekten? Ich bin der Meinung, ja. Spatestens wenn
ich mein Schlafzimmer einrichte oder ich mir nicht reinre-
den lasse, wie mein Einfamilienhaus ausschaut, sind wir
alle Architekten.

Ist es als Architekt schwierig, im Zuge des Einflusses
von Medien eine eigene Haltung zu bewahren?

Nein, hier zahlt immer die eigene Entschlossenheit.

Die Frage ist, ob es schwierig ist, sich wirtschaftlich

zu positionieren oder seinen Anspruch durchzusetzen.
Der Architekt steht, wie viele andere Berufe auch, nicht
alleine da. Er ist vergleichbar mit dem Berufsstand des
Bildhauers. Dieser kann auch nicht von morgens bis
abends auf Halde produzieren und dann hoffen, dass
jemand etwas kauft. So sind auch wir abhangig vom
Bedarf und von einer Wirtschaft, die mit dem Produkt
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Architektur handelt. Das heifst, wir mussen mit der
Wirtschaft kooperieren. Ein Architekt ist nur ein Baustein
im Geflge, das Entscheidungen trifft und Gesetzen und
Regeln unterliegt.

Architekten stehen unter einem enormen Kosten-
druck. Wirden Sie sagen, dass Qualitat friiher einen
grolieren Stellenwert hatte?

Echte Qualitat war friher einer ganz dunnen Schicht
vorbehalten und hat sich im Zuge der Demokratisierung
verandert. Die Bevolkerung redet jetzt mit und damit fin-
det eine gewisse Verflachung statt. Das gilt aber auch

fUr andere Bereiche wie die Medizin, Wissenschaft, Politik
und Wirtschaft. Es gibt einen gewissen Populismus, so
dass sich Entscheidungen nicht mehr alleine treffen
lassen. Das fuhrt zwar zu mehr Gerechtigkeit und Ausge-
glichenheit, aber eben zu einer schwacheren Haltung der
Architektur. Das verlangt dann vom Architekten mehr
Durchsetzungsvermogen und mehr Uberzeugungskraft.

Wir reden alle Uber Nachhaltigkeit, die meisten
Investoren konzentrieren sich allerdings auf die Ren-
ditemaximierung, und das hat mit Nachhaltigkeit und
Qualitat nicht mehr viel zu tun. Was meinen Sie?

Die Entscheidung Uber Qualitaten und Nachhaltigkeit in
der Architektur werden vom Bauherrn und nicht vom
Architekten getroffen. Der Architekt ist ein Dienstleister,
der aufgefordert wird, bestimmte Dinge zu leisten. Hinzu
kommt, dass wir wie in vielen anderen Bereichen eine
gewisse Sattigung am Markt haben. Somit stellt sich die
Frage, wie viel Architektur noch notig ist. Im Rahmen
dessen gilt es daruber nachzudenken, worum es wirklich
geht. Mussen wir grofsere Wohnungen bauen? Wachsen
wir in Gestalt und Qualitat? Hier hat sich die Aufgabe des
Architekten inzwischen sehr verandert.

Ist der Architekt von Morgen darauf vorbereitet?

Ich glaube schon. Ich bin der Meinung, dass die Architek-
turausbildung immer noch sehr anspruchsvoll ist. Der
Geist ist da, das ist das Beruhigende. Auf Seiten der Inve-
storen werden wir abwarten mussen, was aus Europa
wird und wofur oder wogegen wir uns entscheiden. Es
wird moglicherweise bald wichtiger sein, Kindern etwas
ZU essen zu geben als neue Marmorhotels zu bauen.

Gibt es eine Architektur der Zukunft, die lhnen
Hoffnungen macht?

Auf jeden Fall. Es gibt eine Architektur, die sehr stark an
den Bedurfnissen ihrer Kunden und ihrer Nutzer orientiert
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ist und weniger sich selbst verwirklichen will. Das halte
ich fur einen ganz wichtigen Beitrag in der Architektur.
Ich glaube, wenn Architekten verstehen, dass sie Dienst-
leister sind und auf ihre Wirtschaftlichkeit achten mussen,
dann konnen sie erfolgreich sein.

Worin sehen Sie den Sinn lhrer Aufgaben?

Mit diesem Thema beschaftige ich mich sehr intensiv.
Ich befinde mich bei den verschiedenen Projekten immer
wieder in der Reflexion Uber meine Rolle und Aufgabe.
Am Anfang eines Gesprachs bin ich damit beschaftigt,
kreativ zu sein und schone Losungen zu finden. Danach
kommt die Frage der Wirtschaftlichkeit und danach die
Phase, in der es verschiedene Einwande gibt und ich die
Ehefrauen oder die Vorstande uberzeugen muss. BEHF
Architekten sehen ihre Arbeit darin, sich stets im Klaren
uber ihre Aufgaben und ihre Rolle in einem Projekt zu
sein und das laufend zu kontrollieren. Das ist der wesent-
liche Auftrag eines Kapitans und eines Architekten.

Welche Bedeutung hat flir Sie die erste Skizze?

Eine sehr grofée. Die wichtigste und schonste, aber

auch herausfordernste Tatigkeit ist ganz am Anfang eine
Richtung festzulegen und einen Geist zu definieren.
Dieser kann sich gut in der ersten Skizze ausdrucken.

Oft lasst sich jedoch erst im Ruckblick sagen, was eigent-
lich die ,erste Skizze"” war. Denn es gibt nicht den einen
entscheidenden Strich, sondern das Ganze ist ein Pro-
zess, der einen dazu bringt, die Richtung und den Weg
festzulegen. Die erste Skizze ist dann eher eine Metapher
dafur, was unser Ziel ist.

Viele Architekten fragen sich: Ist mein Entwurf
auch originell? Geht es Ihnen auch so?

Originell, wertvoll oder findet der Entwurf Beachtung, hat
er Bestand. Ich sage: Das Originelle kann auch darin lie-
gen, die optimale Losung auf die jeweilige Problemstel-
lung gefunden zu haben. Ich finde, dass Architektur nicht
zu schlicht, zu klar und zu einfach sein kann. Generell bin
ich ein Freund der Zurtckhaltung und der Vornehmbheit
eines Projektes.

Ein Kollege sagte, Architektur habe ihre Aufgabe
dann erfullt, wenn sie unbewusst wahrgenommen
wird, wenn sie nicht laut ist. Wie sehen Sie das?

Ich halte es fur vollig legitim, wenn Architekten den
\Wunsch des Bauherrn erfullen, aufzufallen. Z.B. ein Ein-
kaufszentrum in einem Vorort hat zwei Moglichkeiten
aufzutreten: unsichtbar, schlicht zu sein oder raffiniert



aufregend. Ich finde, das kann im Grunde jeder entschei-
den, wie er will — wobei ein unsichtbares Shoppingzen-
trum eben keinen wirklichen Sinn macht. Es mussen die
ortlichen Qualitaten, der genius loci bertcksichtigt wer-
den. Ein Einkaufszentrum kann eine intakte Landschaft
oder Innenstadt verschandeln, aber auch einer dden Ge-
gend Charakter und Kraft verleihen. Es war immer aufre-
gend und notwendig daruber nachzudenken, wie man
harmonische Strukturen mit moderner Architektur erzeu-
gen oder erhalten kann. Wir mussen den modernen
Aufgaben an Nutzung und Gestaltung entsprechen — den
Vorschlag von Le Corbusier, die Altstadt von Stockholm
abzureifden und stattdessen funf Hochhausscheiben
aufzustellen, teile ich deswegen nicht.

Welche Bedeutung hat Farbe fir Sie in der Archi-
tektur? Ist sie einfach nur zum Anstreichen oder ein
gestalterisches Element?

Grundsatzlich geht es mir um Qualitaten, um Oberfla-
chen, um Materialien, um Wahrheiten. Die Farbe Uber-
tuncht das oft. Von Natur aus hat Stahl eine Farbe, hat
Holz eine Farbe, hat eine raue Oberflache eine andere
Farbe als eine glatte Oberflache. Wenn es um gemalte
Farbe geht, sage ich: Wenn sie nicht dazu dient, mit
billigen Mitteln nur Effekte zu erzeugen, dann bin ich
ein grofder Freund von Farbe.

Gibt es bei Innen Momente des Selbstzweifels und
wie gehen Sie damit um?

Sie meinen Selbstzweifel Uber die Sinnhaftigkeit meiner
Aufgabe oder ob ich es richtig mache? \Weder noch.

Es gibt eine grolde Nachfrage seitens unserer Bauherren,
die Architektur zum Gluck fur notig und far relevant
halten. Damit bin ich erfullt. Immer wieder, wenn ich
irgendwo hinfliege oder -fahre oder auf eine Baustelle
gehe und mich mit Leuten bespreche bzw. ihnen zeigen
darf, was ich mir Uberlegt habe, dann weild ich, wie
schon es ist, diesen Beruf gewahlt zu haben.

Gab es in Ihrem Leben einen impulsauslésenden
Moment, in dem Sie sagten: Ich will Architekt
werden, ich will Raume fur Menschen bauen?

Als ich geboren wurde. Mein Urgrofdvater war schon
Architekt und ich komme aus einer Familie, die sich
standig mit diesem Thema beschaftigt hat. Meine ganze
Kindheit lang bin ich erzogen worden, wie ,, geschmack-
los” Menschen sind, die keine schone Architektur und
hassliche Fliesen im Badezimmer haben. Erst spater
habe ich begriffen, dass das nicht ausschlieRlich das
wichtigste Thema im Leben ist. Aber dieses Streben
nach Uberlegter qualitatvoller Anmutung hat mich
gepragt und steckt in mir.

Fir welche Person wiirden Sie einmal bauen?

Ich finde jede Aufgabe spannend und bin dabei mit sehr
wichtigen Entscheidungstragern und interessanten Men-
schen zusammen. Allerdings wollte ich schon immer
gerne eine Yacht bauen und zwar fur jemanden, der nicht
ein altes Onassis-Bild nachbasteln will, sondern der wirk-
lich offen ist fur klare elegante Formen. Das fande ich
eine tolle Aufgabe, weil sich hier die Frage stellt, was ich
als Architekt dazu beitragen kann, wenn es den Schiffs-
bau mit Ingenieuren und raffinierten Innenausbautechni-
kern gibt, die ganz viel dartber wissen. Ich hatte auch
Lust, mich dem Elysée-Palast zu widmen. Wenn mich
von dort jemand beauftragen wurde, diesen oder jenen
Gastetrakt neu zu gestalten, dann wurde ich mich sehr
freuen. Ich sage meinem Team manchmal: Ich bin jetzt
fur niemanden zu sprechen, aulder der franzosische
Prasident ruft an. (lacht)

Gibt es bestimmte Inspirationsquellen, die lhnen
ganz wichtig sind?

Ja naturlich, unser Team. Fast 100 Mitarbeiter aus allen
Altersgruppen mit verschiedenen Interessen. Es gibt
nichts Wertvolleres als sich mit den Leuten zu beschafti-
gen, die dort sind. Man muss zuhoren und mitreden.

Haben Sie Visionen, Traume oder Winsche?

Ja. Mein Wunsch ist, dass diese Welt sich auf kluge
Geister besinnt und ihre Angste und Beklemmung
Uberwindet.
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PROFIL

BEHF EBNER
HASENAUER

Blironame
BEHF Ebner Hasenauer Ferenczy ZT GmbH

Blroinhaber
Susi Hasenauer, Armin Ebner, Stephan Ferenczy

Grundungsjahr
1995 von Susi Hasenauer, Armin Ebner
und Stephan Ferenczy

Standort des Bliros
Wien

Mitarbeiter
100

Profil

corporate architects

Geschaftsfelder: Highrise, Refurbishment,
Residential, Retail, Center,

Hospitality (restaurants + hotels), Interior, Office
Leistungsspektrum:

Konzeptentwicklung,

Entwurf, AVA (Ausschreibung, Vergabe,
Abwicklung/Ausfuhrung), PM (Projektmanagement),
GP (Generalplanung)

Die wichtigsten Gebaude

Restaurant Fabios Wien, Restaurant Motto am

Flul® Wien, Hotel Loisium Steiermark,
Gemeinschaftswohnhaus OSW Vorgartenstrale Wien,
EO Einkaufszentrum Oberwart,

Merkur Hoher Markt Wien, Loonbase Wien,
Al-Filialen
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Loisium Wine and Spa Resort, Ehrenhausen 2012

Foto: Michael Nagl



Gemeinschaftswohnhaus
CityCom2, Wien 2011

Merkur Hoher Markt, Wien 2012

Foto: Bruno Klomfar
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Behnisch Architekten
Stefan Behnisch

Stefan Behnisch (Jahrgang 1957) studierte Philosophie
an der Philosophischen Hochschule der Jesuiten in
MUnchen, Volkswirtschaft an der Ludwig Maximilians
Universitat Munchen und Architektur an der Universitat
Karlsruhe. Nach seinem Diplom 1987 trat er in das von
seinem Vater Gunter Behnisch geleitete Buro Behnisch
& Partner ein und grundete 1989 das Zweigburo Innen
stadt, das 1991 unabhangig wurde und seit 2005 als
Behnisch Architekten firmiert. Veitere Buros entstanden
in Los Angeles (1999-2011), Boston (2007) und
Munchen (2008). Unter Stefan Behnischs Leitung
wurden in Europa und den USA wegweisende Projekte
wie das Institut fur Forst- und Naturforschung in Wage
ningen, NL, ein EU-Pilotprojekt fur Nachhaltiges Bauen,
und das Genzyme Center in Cambridge, MA, das vom
US Green Building Council in die hochste Kategorie

fur nachhaltiges Bauen, LEED Platinum, eingestuft
wurde, realisiert

Stefan Behnisch hatte teils mehrjahrige Gastprofessuren
an der University of Austin in Texas, der Yale School

of Architecture in New Haven, der University of Pennsyl-
vania in Philadelphia, der University of Virginia in Char-
lottesville und an der Ecole Polytechnique Fédérale de
Lausanne (EPFL). 2002 erhielt er in Frankreich die Aus
zeichnung , Trophée Sommet de la Terre et Batiment”,
2004 in den USA den , Environmental Champion
Award”. 2007 wurde er mit dem ,,Global Award for Su-
stainable Architecture” ausgezeichnet, 2009 mit einem
,Good Design, Category People” Award.
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Architektur sollte dazu beitragen, dass wir
WAS MUSS . . . .
ARCHITEKTUR besser im Einklang sind mit unserem Umfeld,

HEUTE ' '
LEISTEN? unseren allgemeinen Lebensbedingungen.

Sie sollte wieder von allen als kulturelles Artefakt
der Menschheit wahrgenommen werden und
nicht als ein beliebiges Investitionsprodukt, das man uberall auf der
Welt gleich bauen kann.
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GROHE: Herr Behnisch, auf welche Markte
konzentrieren Sie sich? Wie sieht zum Beispiel
lhr Engagement in Asien aus?

Stefan Behnisch: Wir konzentrieren uns auf Europa und
Nordamerika. Asien interessiert uns in dieser Hinsicht
nicht, ebenso wenig die Vereinigten Arabischen Emirate
oder Saudi-Arabien. Ich habe dieses Thema burointern
erst letztes Jahr mit meinen Partnern und unseren Mitar-
beitern diskutiert: Fur wen wollen wir eigentlich arbeiten,
und fur wen eher nicht? Das ist nicht zuerst eine morali-
sche Frage, das muss jeder fur sich entscheiden. Meiner
Meinung nach ist das vor allem eine Frage der Identifika-
tion der Mitarbeiter. Wir haben fUr uns festgestellt, dass
wir eigentlich nur in offenen Gesellschaften arbeiten wol-
len. Das hat nicht unbedingt etwas damit zu tun, ob es
sich um eine Demokratie handelt oder nicht. Es gibt
durchaus Staaten, die sich als demokratisch bezeichnen,
deren Gesellschaft aber nicht offen ist. Umgekehrt gibt es
Nicht-Demokratien, in denen es eine offene Gesellschaft
gibt. FUr uns ist das Kriterium, dass wir mit unserer
Architektur etwas bewirken konnen. Wir nehmen uns die
Freiheit, genau zu Uberlegen, fur wen und vor allem mit
wem wir arbeiten wollen.



Wo ist im Moment der Schwerpunkt
lhres Schaffens?

In Europa wurde ich sagen. Wir machen gerade Einiges
in der Schweiz, etwa fur die World Intellectual Property
Organization (WIPO), die UN-Urheberrechtsorganisation.
Fur die WIPO haben wir bereits ein neues Verwaltungs-
gebaude in Genf umgesetzt, und nun realisieren wir einen
neuen Konferenzsaal, ganz aus Holz. Aufderdem arbeiten
wir fur die WTO, die World Trade Organization, kimmern
uns um deren AufRenanlagen und Perimetersicherung.
Und vor kurzem haben wir einen Wettbewerb in Lau-
sanne gewonnen, ein Krebsforschungszentrum fur die
Stiftung ISREC. Partner fur den Neubau ist unter anderem
die EPFL Ecole Polytechnique Fédérale in Lausanne.

Das Projekt ahnelt dem Nationalen Centrum fur Tumor
erkrankungen, dem NCT in Heidelberg, nur dass es in
der Schweiz noch starker um die Forschung geht und
der klinische Bereich aufierhalb liegt. Wir arbeiten unter
anderem auch fur die Katholische Universitat in der
Ukraine — ein wunderbarer Bauherr, fur den wir eine
Bibliothek planen oder, wie man heute sagt, ein Studien-
center. Das ist an sich schon eine spannende Aufgabe.
Und die politischen, technischen und kulturellen Bedin-
gungen dort erlauben es uns auch, etwas Interessantes
umzusetzen.

Viele Kollegen reizt es ja auch, sich sozial zu
engagieren, also etwa Schulen in Entwicklungslan-
dern zu bauen. Diese Sehnsucht versplren Sie nicht?

Nein, diese Sehnsucht verspure ich erst einmal nicht. Ich
hatte nichts dagegen, in Afrika eine schone Schule zu
bauen. Aber wenn ich mich dort sozial engagieren wollte,
wurde ich versuchen, den Menschen beizubringen, selbst
schone Schulen zu bauen. Das ware dann so eine Art
.leading by example”: Man baut ein oder zwei Schulen
und vermittelt, worauf es dabei ankommt, im Rahmen
eines Lehr- und Lernprozesses. Pro bono eine schone
Schule dort zu bauen ist sicher wichtig, jedoch an sich
nur ein erster Schritt.

Wie kam es denn zu dieser Ausrichtung nach Nord-
amerika? Wann gab es den Startschuss daflr?

Fur Nordamerika habe ich mich personlich immer schon
interessiert. Von 1984 bis 198b habe ich in Los Angeles
gelebt und gearbeitet, 1999 dann habe ich zusammen
mit einem ehemaligen Mitarbeiter meines Vaters ein
BUro gegrundet, das bis Ende 2011 aktiv war. Vor etwa
sechs Jahren habe ich dann in Boston ein weiteres Buro
gegrundet. Seit vier Jahren wird es von meinem Partner
Robert Matthew Noblett gefuhrt. Das ist deutlich erfolg-

reicher, gerade weil wir sehr viel Wert darauf legen, ein
deutsches Buro zu sein. Das Buro in Los Angeles ist
letztlich daran gescheitert, dass wir ein amerikanisches
BUro wurden. Dadurch haben wir unseren Status als
JAulenseiter” und damit an Attraktivitat fur die Bauher-
ren verloren.

Welche Aspekte deutscher Architektur- und Inge-
nieurkompetenz vermitteln Sie den Amerikanern?

Es ist leichter darzustellen, weshalb wir in den USA Uber-
haupt einigermaféen erfolgreich sind: Wir haben einen
ganzheitlichen Planungsansatz, sind also noch die alten
.Master Builder”, wie die Amerikaner sagen wurden.

Wir sind ein Full-Service-BUro, sind also nicht nur Design-
Architekten, sondern wir konnen auch Bauleitung, wir
konnen Kosten, wir konnen Ausschreibung, wir konnen
Technik. Die Architekturwelt in Nordamerika hingegen
hat sich sehr stark gespalten in Design-Architekten und
Ausfuhrungs-Architekten — ein Trend, der bei uns leider
auch zu beobachten ist. Die Bauherren in den USA haben
tatsachlich erkannt, dass dies grofée Nachteile hat, well
es an den Schnittstellen viele Reibungsverluste gibt und
die Verantwortlichkeiten teilweise idiotisch geregelt sind.
Zum Beispiel, wenn der, der das Design macht, sagt:
,ODb sich das bauen lasst oder nicht, ist nicht mein
Thema", und der, der es umsetzen soll den Entwurf dann
nicht vernunftig realisieren kann. Wir hingegen arbeiten
gesamtheitlich — auch als Generalplaner — und halten alle
Vertrage. Gemessen an vielen anderen amerikanischen
Architekten haben wir dadurch einen grofien Einfluss
auf die Architektur.
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Deutsche Architekten und Ingenieure haben
international einen guten Ruf. Trotzdem gibt es sehr
wenige, die herausragen und auch international
eine Marke darstellen.

Das hat auch etwas mit nationalen Charakteristika zu tun.

Jeder Architekt, der bei uns die Rube rausstreckt, kriegt
sie erst einmal abrasiert — von den Kollegen, von der
Kritik, von allen. Eitelkeit und Stolz sind in Deutschland
ein Laster, in anderen Landern, etwa den USA, eher eine
Tugend. Das ist ein Riesenunterschied. Wir sind ein Land
— und das meine ich gar nicht negativ —, das nicht zuletzt
durch bittere Erfahrungen in der Vergangenheit sehr
egalitar strukturiert wurde. Auch der deutsche Humanis-
mus war immer ein egalitarer Humanismus. Das pragt
uns im Guten wie im Schlechten. Gesamtgesellschaftlich
gesehen ist es ein grolRer Vorteil: Wir haben keine so
gespaltene Gesellschaft wie etwa die Briten oder Ameri-
kaner. Fur uns steht die Gleichheit des Menschen im
Mittelpunkt, fUr die Amerikaner eher, dass jeder die
gleichen Chancen haben sollte. Diese grundsatzliche
Ausrichtung spiegelt sich auch in der Architektenschaft
wider. Die Amerikaner etwa sind stolz auf einen Frank O.
Gehry oder Richard Meier, weil die sagen, solche Leute
ebnen uns den Weg. Als wir mit unserem Buro das
Genzyme-Center — ein Leuchtturmprojekt in Sachen
Nachhaltigkeit — gebaut haben, da wurde uns von
amerikanischen Architekten gesagt: ,Klasse. Ihr habt

es geschafft, eine inhaltliche Qualitat zu definieren, die

es uns leichter macht, unsere Bauherren zu Uberzeugen.”

In Deutschland ware das so nicht passiert. Hier haben
wir es allerdings mit unserem Namen auch etwas leich-
ter als vielleicht andere Buros.

Sie sind fast jeden Monat eine Woche in lhrem
Blro in den USA. Schlagt lhr Herz mittlerweile
schon ein bisschen amerikanisch?

Ich mag die amerikanische Mentalitat. Die Leute dort
sind nett, freundlich und ehrlich. Als Bauherren sind
sie zwar schwer zu Uberzeugen, aber wenn man es ge-
schafft hat, wurden sie einem nie in den Rucken fallen.
In Deutschland schiefsen einem die Bauherren standig
Locher in die Projekte, well sie alles immer wieder
hinterfragen, insbesondere ihren Mut zu etwas Neuem.
In Amerika hingegen wird es als Scheitern gesehen,
wenn man sich plotzlich anders besinnt. Man zieht es
durch, wenn man sich entschlossen hat. Solche loyalen
Bauherren sind fur uns natdrlich fantastisch.

GESPRACHSSTOFF ARCHITEKTUR Seite 28

In welcher Verantwortung sehen Sie sich
als Architekt?

Architektur hat viele Aspekte und spielt mit kulturellen,
politischen und klimatischen Bedingungen zusammen
oder mit der Situation. In unserer Verantwortung liegt es
aber auf jeden Fall, nicht nur die inhaltlichen und tech-
nischen Probleme eines Projekts zu losen, sondern auch
daran zu denken, dass Architektur ein sehr prominentes
kulturelles Artefakt ist. Uber die Architektur definieren wir
Zeit und Ort. Wenn ich an irgendeine Stadt denke, denke
ich an Architektur. Wir Architekten neigen dazu, das zu
vergessen. In diesem Punkt war ich ganz froh Uber die
Wirtschaftskrise, die uns Architekten wieder auf den
Boden der Tatsachen zuruckgeholt hat. Zwischen 2003
und 2008 war Architektur vor allem eine Handels- und
Spekulationsware. Wir waren nur damit beschaftigt,
Hauser fertig zu stellen und haben vollig vergessen, dass
unser Leben die Entwicklung von Architektur — und nicht
das Abwickeln von Bauten — ist. Jetzt wird Architektur
wieder als ein gewisser Wert betrachtet, nicht mehr als
reine Ware.

Als Architekt ist Ihr grof3ter Feind doch wahrschein-
lich nach wie vor der Renditemaximierer. Oder hat
sich da etwas geandert?

Ich bin in einer Nische unterwegs, die mit diesen Leuten
erst einmal relativ wenig zu tun hat, ich baue z. B. viel fur
Universitaten. Wenn ich ganz allgemein einen Gegen-
spieler der Architekten und der architektonischen Qualitat
benennen musste, dann waren das fur mich die General-
Ubernehmer — zumindest solche, die den Kulturaspekt der
Architektur ignorieren, moglichst billig bauen und ihr Geld
dann am Minus an Qualitat verdienen. Da der General-
ubernehmer sowohl die Bauseite als auch die Planungs-
seite kontrolliert, gibt es keine unabhangige Qualitats-
kontrolle mehr und einige unserer Kollegen spielen in
diesem Konzert gerne mit.



Gibt es eine Handlungsmaxime, die Sie sich selbst
auferlegt haben? Eine Art ureigene Philosophie, die
Sie als Architekt immer getragen hat?

Der humanistische Ansatz vielleicht, doch der ruhrt auch
von meinen Eltern her und wurde durch die Erziehung
an einer Waldorf-Schule gefestigt. Auf jeden Fall der
Anspruch, dass alles, was man macht, mit Anstand —
sowohl im Umgang als auch im Ergebnis — funktionieren
sollte. Hinterher muss ich sagen konnen, dass es sich
gelohnt hat, etwa ein bestimmtes Haus zu bauen. Wenn
das der Fall ist, hat man schon relativ viel erreicht.

Welche Menschen oder Gegebenheiten haben Sie
in lhrem Leben als Architekt weitergebracht?

Zum einen mein Studium der Philosophie bei den Jesui-
ten in Munchen — vor allem deshalb, weil das Fach dort
noch als Mutter aller Wissenschaften gelehrt wurde. Da
lernte man auch etwas Uber mathematische und physika-
lische Zusammenhange, aber naturlich ebenso Uber die
Metaphysik, und sogar Facher wie Rhetorik oder wissen-
schaftliches Arbeiten standen auf dem Stundenplan.
Dort hatte ich mit Menschen zu tun, deren analytische,
zum Teil auch etwas schrullige Denkweise ich immer
noch sehr bewundere. Nur in der letzten Woche vor den
Sommerferien, wenn alles Gelernte auf Gott zurtckge-
fuhrt wurde, ist man besser surfen gegangen. Zum
anderen hatte ich in meinem Architekturstudium zwei
Professoren, die mich sehr gepragt haben: Fritz Haller
und Ottokar Uhl. Die beiden waren meine Mentoren,

ich habe viel von ihnen gelernt.

Gibt es Dinge in lhrer Lebensgestaltung, die Sie
rickwirkend betrachtet bereuen? Wesentliche
Elemente, etwa wenn Sie heute eher eine andere
Frau heiraten, einen anderen Beruf wahlen wirden?

lch wirde weder eine andere Frau heiraten, noch einen
anderen Beruf wahlen. Obwohl ich mir immer auch
hatte vorstellen konnen, Journalist zu werden. Deshalb
habe ich zunachst Philosophie studiert. Aber ich bereue
es nicht, dass ich Architekt geworden bin, obwohl es
manchmal schon ein ziemlich ruppiges Gewerbe ist.
\Wenn ich heute etwas anders machen wurde, dann
vielleicht, was die Entwicklung meines Buros am Anfang
angeht. Ich habe zunachst ja eng mit meinem Vater
zusammengearbeitet: Er war Partner in meinem Buro,
und ich in seinem. Dadurch war ich auch sehr fruh
erfolgreich und habe spater etwas gebraucht, um auf
den Boden der Tatsachen zurtckzufinden.

Was fasziniert Sie am meisten an der Architektur?
Zu erleben, wie die Visionen in lhrem Kopf Gestalt
annehmen?

Architektur ist ein sehr interdisziplinarer und kollektiver
Prozess. Ich arbeite gern mit den Leuten in meinem Buro,
aber auch mit den Fachplanern zusammen. Ich glaube
nicht an die geniale Skizze, vielleicht auch deshalb, well
ich nicht der grofde Designer bin — unser Buro ist anders
strukturiert. Wir Partner betreiben den Entwurfsprozess
nicht, wir begleiten ihn. Es ist unsere Aufgabe, eine Situa-
tion zu schaffen, in der sich die Dinge gut entwickeln
konnen. Faszinierend finde ich an der Architektur vor
allem die inhaltliche Weiterentwicklung, den Prozess

der Veranderung; wie man bei jedem Projekt immer
wieder etwas Neues dazu lernt und irgendwann, Jahre
spater, merkt: Jetzt haben wir uns doch tatsachlich
weiterentwickelt.

Sie nannten das Wort ,interdisziplinar”. Haben sich
Ihrer Meinung nach die Aufgaben des Architekten
geandert, ist der Job heute — auch durch neue
Entwicklungen wie Klimaschutz oder Energiewende —
anspruchsvoller geworden?

Ich glaube nicht, dass es wirklich schwieriger geworden
ist, es ist nur anders geworden. Wir Architekten waren
immer die Leute mit der relativ gesunden Halbbildung.
Bereits die Ausbildung war nie eine fundierte Wissens-
ausbildung, wie in der Medizin oder in der Biologie zum
Beispiel. Wir tun immer so, als verstinden wir von allem
etwas, tatsachlich wissen wir von allem ein bisschen was.
Manchmal ist es schwierig, Bauherren zu erklaren:

. Wir brauchen einen Fassadenberater, wir konnen das
mittlerweile nicht mehr allein.” Aber die Fassade ist so
ein komplexes Gewerk geworden, ein wenig wie die
menschliche Haut, unser komplexestes Organ. In solchen
Bereichen sind wir dann mehr Gestalter und Koordinierer,
und weniger Planer.
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Was muss Architektur heute leisten, im globalen
Kontext?

Heute mussen wir mit den Herausforderungen der
Zukunft neu und anders umgehen. Allerdings hatte jede
Generation und jedes Zeitalter seine Herausforderungen,
und wir neigen im Moment nur dazu, aus allem eine Krise
und einen Hype zu machen. Ich will jetzt nicht unsere
Umweltprobleme klein reden. Wir erhohen die Tempera-
tur im Schnitt um drei Grad, das konnen wir nicht mehr
ruckgangig machen, und es hat riesige Konsequenzen
fur die Erde. Aber die Menschheit war immer relativ gut
darin, sich anzupassen und mit solchen Dingen umzuge-
hen. Um wieder darauf zu kommen, was Architektur in
Zukunft zu leisten hat: Sie muss flexibler und schneller
auf die kulturellen und technischen Entwicklungen
reagieren. Wir konnen nicht mehr in Jahrhundertschritten
denken, wir mussen in Jahresschritten denken. Die
grofdte Herausforderung ist dabei aber nicht der Hoch-
bau, sondern der Stadtebau: Der funktioniert in
25-Jahres-Zyklen, aber das konnen wir uns in Zukunft
gar nicht mehr leisten.

Bertcksichtigen Sie heute schon bei lhren
Entwirfen die Klimaveranderungen, die auf
uns zukommen?

Wenn wir etwa in Boston oder in Hamburg ein Grund-
stuck haben, das auf Meeresniveau liegt, dann sagen wir
dem Bauherrn schon, dass wir an die Hohe denken mus-
sen. Und bei den Materialien, die wir verarbeiten, versu-
chen wir zu berucksichtigen, dass man sie in etwa 30
Jahren entsorgen muss. Bei der technischen Ausrustung
der Hauser wollen wir dem rasenden Fortschritt dahinge-
hend gerecht werden, dass wir die Moglichkeiten des
Ausbaus und der Veranderung von Anfang an mit einpla-
nen. In der Regel lasst sich unser Vorgehen einfach auf
den Punkt bringen: wenige verschiedene Materialien, we-
nige verschiedene Gewerke.

Wie beurteilen Sie generell den Zustand
unseres Planeten? Wie lange verkraftet er die
sieben Milliarden Menschen noch?

Unser Planet verkraftet das alles locker. Die Erde hat
sich schon ofters geschuttelt und von vorn angefangen.
Die Frage ist: Wie lange verkraften wir das noch? Wie
lange konnen wir Menschen dieses Problem noch
managen und wie lange brauchen wir noch, um zu
erkennen, wie blod wir eigentlich sind?
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Die Weltbevolkerung wird sich immer mehr teilen.
Es gibt nur noch Gewinner und Verlierer. Wie es im
Moment aussieht, gehoren wir zu den Gewinnern.

Imm Moment gehoren wir zu den Gewinnern. Aber wir
kriegen doch dann die Probleme, das durfen wir nicht
vergessen. Wir werden uns auf Volkerwanderungen ein-
stellen mussen. Zwei Drittel der Weltmetropolen liegen
auf Meeresniveau — da bekommen wir zwangslaufig
irgendwann einmal ein Problem.

Den Architekten werden von Seiten der Gesetz-
gebung oft Themen oktroyiert,wie zum Beispiel das
Thema Nachhaltigkeit. Auch die Bauindustrie ver-
langt von den Architekten zu allererst die Einhaltung
der entsprechenden Standards. Und die Architekten
finden sich in einer Situation wieder, in der sie ihre
Gebaude standig nur noch nach diesem Mal3stab
beurteilt sehen. Fuhlen Sie sich nicht unwohl?

Nein, eigentlich nicht. Ich sehe es ein bisschen anders.
Wir haben uns mit dem Thema schon relativ frih be-
schaftigt, etwa bei einem Forschungsbau in Wageningen
in den Niederlanden, der noch in den 1990ern fertigge-
stellt wurde. Wir Architekten sind beim Thema Nachhal-
tigkeit unter Zugzwang gekommen, weil wir es zu lange
negiert haben, obwohl es ein grolRes, ein wichtiges Auf-
gabenfeld ist. Die Architekten sagen zwar oft, sie hatten
das drauf. Aber die Wahrheit ist doch, dass wir keine
Ahnung von dem Thema haben. Wir sind noch ganz am
Anfang damit. Ich bin davon Uberzeugt: In zehn oder
zwanzig Jahren lachen wir darUber, wie wir heute noch
bauen. Ein Haus zu entwickeln, das sich selbst versorgen
kann, ist technisch uberhaupt kein Problem, das muss
man dem Bau nicht mal ansehen. Meistens ist es aber
heute noch so, dass es stark nach auf’en gezeigt wird —
sei es, weil die Architekten glauben, dass das sein muss,
sei es, weil die Bauherren das wollen. Wenn die Architek-
ten wirklich an einer Weiterentwicklung des Themas
Nachhaltigkeit interessiert waren, wurden unsere Hauser
anders aussehen und vor allem wurde die Bundesregie-
rung mit ihrem unsaglichen Passivhaus keinen Stich ma-
chen. Das halte ich fur den absoluten Stndenfall der
Architektur, weil es nicht Ergebnisse definiert, sondern
Methoden vorschreibt. Sagt mir bitte, ich soll ein Haus
bauen, das nicht mehr als 18 Kilowattstunden pro Qua-
dratmeter im Jahr furs Heizen braucht. Prima, mache ich
gern. So etwas wie das Passivhaus ware nicht entstan-
den, wenn wir das Thema beherrschen wurden.



Was sind lhrer Meinung nach Architekturlkonen
der Gegenwart? Es gibt viele Leuchtturmprojekte,
aber welche lhrer Kollegen hatten es verdient, als
Vorbild gesehen zu werden?

Ich habe meinen Studenten immer beigebracht: Wenn
ihr euch Vorbilder sucht, stellt sicher, dass die mindestens
50 Jahre tot sind. Deshalb bin ich vielleicht nicht der
Richtige fur die Beantwortung dieser Frage. Viele der
Architekten, die landlaufig als ,lkonen” betrachtet wer-
den, die also auch die Magazin-Cover zieren, haben sich
durchaus um die kulturelle Entwicklung der Architektur
verdient gemacht. Ich wurde nicht unbedingt alle als
zeitgemald bezeichnen, weil sie zum Teil mit unseren
Ressourcen relativ unverantwortlich umgehen.

Die Helden meiner Generation waren Leute wie Renzo
Piano und Richard Rogers — die habe auch ich irgendwie
bewundert, nicht aufgrund einzelner Bauten, sondern
wegen ihrer Wandlungs- und Entwicklungsfahigkeit.
Aber heute gibt es so viele interessante Entwicklungen —
ich sage mit Absicht Entwicklungen —, auch in kleineren
Buros werden spannende Sachen gemacht. Die Einzel-
ergebnisse sind oft viel interessanter als das, was irgend-
welche ,lkonen” machen, wenn der kulturelle und der
inhaltliche Hintergrund stimmen.

Rem Koolhaas ist der Kurator der Architekturbiennale
in Venedig 2014. Was erwarten Sie sich von ihm?

Rem Koolhaas umgibt mich seit 1980 in irgendeiner
Form. Eigentlich ware es doch mal an der Zeit, dass wir
uns als Architektenschaft neue Themen Uberlegen und
uns mit anderen Menschen beschaftigen. Solange das
nicht passiert, gehe ich nicht mehr zur Architekturbien-
nale. Es ist doch immer dasselbe: Frankreich schickt
Nouvel, aus England ist Zaha Hadid da, manchmal auch
Foster. Die Niederlande waren meist mit Ben van Berkel
vertreten. Die architektonische Entwicklung stagniert
und wir scheinen es gar nicht zu merken. Ich habe sechs
Jahre in Yale als Gastprofessor gelehrt, und bisweilen
versucht man immer noch, mich noch einmal zur Lehre
dort zu Uberreden. Ich sage denen immer: Wenn ich euer
junger ,Hotshot" bin, dann habt ihr ein Riesenproblem.
Denn eigentlich bin ich das Establishment. FUr manche
dort sind immer noch Leute wie Richard Meier und Frank
Gehry das Establishment, aber das sind sie nicht. Das
sind interessante, gute Architekten, die die Architektur-
geschichte gepragt haben. Was aber gebraucht wird,
sind Leute mit Ideen, die die Zukunft pragen.

Woran liegt es, dass immer wieder die gleichen
nach vorne geschoben werden? Gibt es zu wenige,
die einen FuBabdruck hinterlassen oder hinterlassen
konnten?

Eigentlich finde ich es sogar ganz interessant und
ermutigend, dass es diese Leute nicht gibt, weil das
zeigt, dass die Architektur auf dem Weg zu einer inhalt-
lichen Pragung ist. Wir brauchen keine Architekten-
Ilkonen, wir brauchen Leuchtturmprojekte — besonders
in der nachhaltigen Architektur.
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PROFIL

BEHNISCH ARCHITEKTEN

Blroname
Behnisch Architekten

Buroinhaber

Stefan Behnisch

Partner: Stefan Rappold, Robert Hosle,
Robert Matthew Noblett

Grundungsjahr

1989 Behnisch & Partner von Prof. GUnter Behnisch, Ste-
fan Behnisch, Manfred Sabatke, Erhard Tranker

Seit 1991 Behnisch Architekten von Stefan Behnisch

Standorte des Blros
Boston, Munchen, Stuttgart

Mitarbeiter
100

Profil
Architektur, Produktdesign, Landschaftsarchitektur

Die wichtigsten Gebaude

John and Frances Angelos Law Center at the University
of Baltimore, MD, USA

Verwaltungsgebaude und Conference Center fur die
World Intellectual Property Organization (WIPO), Genf, CH
Marco Polo Tower, Hamburg

Haus im Haus, Handelskammer Hamburg

Ozeaneum, Deutsches Meeresmuseum, Stralsund

The Terrence Donnelly Centre for Cellular and
Biomolecular Research (TDCCBR), Toronto, CA
Genzyme Center, Cambrigde, MA, USA

Norddeutsche Landesbank am Friedrichswall, Hannover
Institut fur Forst- und Naturwissenschaften,
Wageningen, NL

St Benno Gymnasium Dresden

|
T
v 8
al i} . B Ty T
i (SRR TG
s I o o

F -I [ - L) i r .‘I.-!"!

Norddeutsche Landesbank
am Friedrichswall, Hannover,
Fertigstellung 2002
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Marco Polo Tower, Hamburg,
Fertigstellung 20710
die Aufnahme zeigt die Nordseite

Foto: Roland Halbe

Foto: Anton Grassl

Institut fur Forst- und
Naturwissenschaften,
Wageningen,

NL Fertigstellung 1998
die Aufnahme zeigt den
Innengarten

Genzyme Center,
Cambridge, MA USA
Fertigstellung 2003;
die Aufnahme zeigt
das Atrium
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Berger + Parkkinen
Architekten ZT GmbH
Alfred Berger

Alfred Berger (Jahrgang 1961) wurde in Salzburg
geboren. Er studierte Architektur an der Techni-
schen Universitat und der Akademie der bildenden
Kunste in Wien. Er erhielt 1987 den Meisterschul-
preis der Akademie und diplomierte 1989 mit
Auszeichnung. Von 1994 bis 1997 nahm er seine
Lehrtatigkeit an der Akademie der bildenden Kunste
in Wien auf, wo er eng mit Timo Penttila und Massi-
miliano Fuksas zusammenarbeitete. Bereits 1995
grundete Alfred Berger mit Tiina Parkkinen das
Buro Berger+ Parkkinen Architekten mit Sitz in Wien
und Helsinki. Im selben Jahr gewann das Buro

den internationalen Wettbewerb fir die Botschaften
der funf Nordischen Lander in Berlin. Zahlreiche
andere internationale und nationale Wettbewerbs-
beteiligungen und Preise folgten.

Die wichtigsten Projekte des Buros sind die Albert-
Schultz- Eishalle in Wien, die Fachhochschule
Hagenberg, die Residenz der Koniglich Norwegi-
schen Botschaft in Berlin und der Competence Park
in Salzburg.
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Architektur dient nicht allein dem stillen

WAS MUSS
ARCHITEKTUR Betrachter, sondern generell der Entfaltung
der Menschen, ihrer Personlichkeit und ihren
Aktivitaten. Gebaude sollen daher weder
dominieren noch einengen, sondern einen
geeigneten Rahmen bilden. Architektur ist gelungen, wenn eine
gewisse Durchgangigkeit der Qualitatsanmutung des Bauwerkes,
seiner Innenraume und der umgebenden Aulbenraume erzielt wird.
Wir versuchen Architekturen zu schaffen, die wir auch gerne selbst
bewohnen wurden.

HEUTE
LEISTEN?
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ARCHITEKTUR
VERLANGT KEINE STILLEN
BETRACHTER, SONDERN
ST DANN GELUNGEN,
WENN MENSCHEN SICH
DARIN FREI BEVWEGEN

KONNEN.
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GROHE: Es ist langst offensichtlich, dass im zeit-
gemalen Bauen der Begriff der Baukultur leider den
optimierten Kosten und Terminen geopfert wurde.
Leisten baubiologisch vernetztes Denken und
Aspekte der Okologie Ihrer Meinung nach einen
ausreichenden Beitrag, um unseren Bauten einen
neuen kulturellen Wert zu verleihen?

Alfred Berger: Das Erfullen technischer und okologi-
scher Vorgaben an sich ist noch keine architektonische
Leistung. Unglucklicherweise ist in der heutigen Zeit
das Zusammentreffen von steigenden technischen und
baurechtlichen Anforderungen zugleich mit der Reduk-
tion der Baukosten zu beobachten. Daraus resultiert
ein immer geringerer Spielraum fur Gestaltung und
Architektur.

Die Bedeutung des Experiments wird oft auf bau-
technische Aspekte reduziert oder im Zusammen-
hang mit digitalem Entwurf und digitaler Fabrikation
diskutiert. Als ,,experimentelle Architektur” gelten
allenfalls utopische Architekturprojekte der 1960er
Jahre oder formale Extravaganzen. Ist die Architektur
von heute zu wenig experimentierfreudig?

Das kreative und experimentierfreudige Potenzial der Ar-
chitekten ist sicherlich auch heute vorhanden. Angesichts
der gesellschaftlichen Gegebenheiten in Europa ist aller-
dings festzustellen, dass die Rahmenbedingungen fur
.experimentelle Architektur” eher konservativ sind und

in Richtung sichere Losungen weisen.



Seit Jahrtausenden lebt der Mensch mit der Archi-
tektur in einer Beziehung, die Uberwiegend visuell
gepragt ist. Nach den mechanistischen Weltbildern
stellt sich heute die Frage, inwieweit die durch die
Asthetik auf Distanz gehaltene Architektur mit dem
Korper des Menschen ein Gefiihl der Nahe entstehen
lassen kann. Was ist lhre Meinung?

Fur uns ist die Qualitat eines Raumes an seiner Gesamt-
atmosphare zu messen. Diese setzt sich aus objektiven

und subjektiven Ebenen zusammen, die wir bestrebt sind,

in unseren Entwurfen zu erreichen.

Vor dem Hintergrund des Subjektivitatsproblems
der Moderne (Habermas) wurden bisher alle Bedeu-
tungsfragen aus den bestimmenden Theorien
moderner Architektur verdrangt, was zu der weitest-
gehen- den Inhaltsleere zeitgendssischen Bauens
gefuhrt hat. Was ist flr Sie der Sinngehalt modernen
Bauens?

Bedeutung erschlief3t sich fur uns auf vielen Ebenen.
Besonders wichtig erscheint uns eine klare und am ferti-
gen Werk nachvollziehbare Entwurfshaltung. Parallel
dazu gewinnen narrative Elemente, die sich im Prozess
entwickeln, an Bedeutung und erlauben vielfaltige indivi-
duelle Zugange und Interpretationen.

Wir leben in einer Zeit, in der die Gestaltung von
Architektur zunehmend auf asthetische Besonderheit
und auf Neuheit der Formidee zu basieren scheint.
Ist das ein Spiegel unseres Wohlstandes? Hat die
Architektur die drangenden Probleme unserer Zeit
noch nicht verinnerlicht? Sollte Architektur sich nicht
konzentrierter mit Losungsvorschlagen fur Umwelt-
und Klimaprobleme beschaftigen?

Unsere Zeit ist gepragt von Teamwork und dem erfolg-
reichem Zusammenwirken der Disziplinen und Bestre-
bungen. Architektur muss in diesem Kontext gedacht,
geplant und gebaut werden. Dies bedeutet aber keines-
falls, dass Architekturvisionen und Fantasien auf dem
Altar der Sachlichkeit zu opfern sind.

Welche zeitgenossischen Architekturstromungen
bringen uns lhrer Meinung nach weiter?

Was musste Architektur Ihrer Meinung nach heute
und in Zukunkft mehr leisten?

Architektur dient nicht allein dem stillen Betrachter,
sondern generell der Entfaltung der Menschen, ihrer
Personlichkeit und inren Aktivitaten. Gebaude sollen
daher weder dominieren noch einengen. Architektur ist

gelungen, wenn eine Durchgangigkeit der Qualitatsan-
mutung des Bauwerkes, seiner Innenraume und der
umgebenden AuRenraume erzielt wird. Wir versuchen
Architekturen zu schaffen, die wir auch gerne selbst
bewohnen wurden.

Herr Berger, gab es einen auslosenden Impuls fir
Ihren Wunsch, Architekt zu werden, die Welt zu ge-
stalten und fir Menschen Raume zu bauen?

Ich fuhlte mich schon als Kind zu Bauwerken hingezogen
und habe eher Hauser als etwas anderes gezeichnet.

Ich mag die Geschichten, die aus einem Bauwerk heraus-
zulesen sind. Als junger Mensch hielt ich mich gerne in
Ruinen auf und erganzte in der Phantasie Dinge, die nur
noch als Spuren vorhanden waren. Hinzu kommt das
Reisen und das Erkennen, dass jede Gesellschaft ihre
eigenen baulichen Formen entwickelt hat und diese die
Besonderheiten einer Gesellschaft unterstreichen und
somit ldentitat stiften.

Gibt es Kulturen, deren Architektur und Baukultur
Sie besonders schatzen?

Zuerst lag mein Fokus auf der Region rund ums Mittel-
meer: Nordafrika, Italien, Frankreich, Spanien, Griechen-
land, die Turkei — dort gibt es alles an Bau- und
Stadtformen, die man sich vorstellen kann. Spater kam
Skandinavien dazu mit einem wesentlich sanfteren, leich-
teren und sogar poetischen Umgang zwischen Architek-
tur und Umgebung. Ich mag das Spiel zwischen
Innenraum, Aufsenraum, Natur und Kultur.
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ALFRED BERGER

Auf welche Bautypologien konzentrieren Sie sich
bei lhrer Arbeit besonders?

Grundsatzlich beschaftigen wir uns mit Aufgabenstel-
lungen vom ,Stadtebau bis zur Turschnalle”. Mein Lieb-
lingsthema sind aber o6ffentliche Bauten wie Museen,
Konzertsale und Sportstatten. Architektur ist dort am
spannendsten, wo auch Offentlichkeit stattfindet.

Besteht aus lhrer Sicht keine Gefahr, dass dabei
angesichts der ausgepragten Eventkultur das Erleb-
nis im Vordergrund steht?

Nein, da habe ich keine Bedenken. Architektur verlangt
nicht einen stillen andachtigen Betrachter, sondern
Architektur ist immer dann gelungen, wenn Menschen
sich nicht eingeengt fuhlen und frei bewegen konnen.

Sie ubernehmen bei lhren Bauten eine grol3e
Verantwortung fur viele Menschen. Fuhlen Sie sich
wohl in dieser Rolle?

Mein Vater war Mediziner, da gibt es durchaus eine
gewisse Parallele. Ein Arzt muss Verantwortung Uberneh-
men, wenn es darum geht, welchen Heilungsprozess er
einzuleiten gedenkt. Das ist beim Architekten genauso.

Wie konkret ist das Bild, das in |hrer Vorstellung
entsteht, wenn Sie eine Vision entwickeln?

Bei unseren Visionen geht es nicht sofort um eine kon-
krete Gebaudeform. Es geht entweder um eine Atmo-
sphare, die ich erreichen will oder um die Sicherung
zwischen Dingen, die scheinbar im Widerspruch stehen.
Manchmal gibt es auch den Wunsch, durch eine baukor-
perliche Setzung eine bestimmte raumliche Situation zu
bereinigen. Prinzipiell entstehen die Ideen zunachst im
Kopf. Erst danach bespreche ich mich mit anderen Perso-
nen, es entstehen die ersten Skizzen und Modelle. Wir
arbeiten da teilweise wie Detektive und verfolgen Spuren,
auch wenn sie zuerst nicht vielversprechend erscheinen
oder den Vorgaben und Regeln widersprechen. Wir
wollen in alle Richtungen offen sein und auch andere
dafur offnen.
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Das klingt, als wiirden Sie Methodik ablehnen.

Ich wurde eher das Gegenteil sagen. Wir sind sehr me-
thodisch, aber eben nicht in der Weise, dass wir sagen,
ein Haus ist ein Haus und das macht man so. Wir gehen
davon aus, dass wir unser Handwerk beherrschen und
darin immer besser werden. Dies erlaubt uns, den Weg
relativ weitraumig zu definieren und alle moglichen
Aspekte und Betrachtungen miteinzubeziehen. Auch,
weil wir die Sicherheit haben, dass dabei am Ende ein
gutes oder sogar besseres Haus herauskommt.

Das heil’t, ein Haus, das moglichst viel Raum gibt und
moglichst wenig einschrankt.

Ist das etwas, was Sie auch besonders
auszeichnet? Wie ist denn generell lhre Haltung
bezlglich Architektur?

Ich Uberlege, in welcher Situation der Mensch steht, der
sich in einem Gebaude bewegen soll. Meiner Meinung
nach sollten Architekten nur Gebaude planen, in denen
sie sich grundsatzlich vorstellen konnten, auch selbst zu
wohnen. Dieser Anspruch ist eine zusatzliche personliche
Messlatte, an der ich versuche, mich zu orientieren,
sozusagen erganzend zu allen architektonischen Quali-
tatsstandards.

Wie lieRe sich Ihrer Meinung nach das Bewusstsein
der Offentlichkeit fiir Qualitat in der Architektur
starken?

Prinzipiell funktioniert es, wenn die Politik sich eindeutig
zu Qualitat in der Architektur bekennt. Dazu gehort —
wie in Skandinavien zum Beispiel —, Kinder bereits im
Kunstunterricht mit Architektur in Berthrung zu bringen
und Schulen so einzurichten, dass dort gut gestaltete
Raume erlebbar gemacht werden.

Architektur spiegelt ja immer auch gesellschaftliche
Stromungen wider. Was wird denn |hrer Ansicht
nach im Moment widergespiegelt?

Politisch-gesellschaftlich befinden wir uns in Europa in
einer Phase der Verunsicherung und des Umbruchs. Lei-
der wirkt sich das nicht gerade forderlich auf architektoni-
sche Experimente aus. Und es fUhrt dazu, dass wir nicht
mehr wissen, wer die grofsen, offentlich wirksamen Ein-
richtungen gestalten soll. Hier ist ein grofser Bedarf an ge-
stalterischer Qualitat. Wir Architekten sind da leider oft
nicht ausreichend involviert.



Womit beschaftigen Sie sich personlich gerade in
Bezug auf lhre Arbeit?

Allgemein mit dem offentlichen Raum, und im Speziellen
mit der Interaktion von Gebaude und Strae. Schauen Sie
sich beispielsweise den Wohnbau der 80er bis 90er Jahre
an: Das Erdgeschoss wurde zum Nebenraum degradiert.
Dabei ist das Erdgeschoss der Schlussel fur die Aufien-
wirkung, Attraktivitat und damit Adressbildung, die
wiederum fur Investoren wichtig ist. Unser Bestreben ist,
die Erdgeschosse gezielt zu nutzen, Ubergangszonen
halboffentlicher Art und Lebendigkeit zu schaffen.

Haben Sie den Eindruck, dass die Architektur auf
aktuelle Probleme in der Gesellschaft hinreichend
Antworten gibt? Oder glauben Sie, dass die Immobi-
lienbranche den Bedurfnissen der Menschen eher
hinterherhinkt?

Viele Probleme sind auf der stadtebaulichen Ebene zu
finden. Das Zusammenspiel von Kommmunen, stadtebauli-
cher Kompetenz und Investoren funktioniert manchmal
besser und manchmal schlechter. In Deutschland kann
z.B. die Hafencity in Hamburg als ein eher gelungenes
Beispiel genannt werden.

Was finden Sie gut daran?

Trotz aulBerst verschiedener Interessen und Inhalte ist

es gelungen, eine gewisse Durchgangigkeit und Quali-
tatsanmutung von Gebauden und offentlichem Raum zu
schaffen. Es ist ein klares Stadtmodell, eine europaische
Stadt mit Strafsen und Platzen, atmospharisch unterstutzt
durch die tolle Lage am Wasser.

Was bedeutet fir Sie Harmonie und Gleichklang
im urbanen Bauen?

Ich glaube, dass wir lernen mussen, die Harmonie im
Missklang zu finden. Mir wird nachgesagt, ich sei relativ
harmoniebedurftig. Das bin ich auch, aber ich glaube,
dass man Harmonie nur finden kann, wenn man fahig ist,
Widerspruche zu akzeptieren. Eine Harmonie der Gleich-
formigkeit gibt es nicht und ist auch nicht anzustreben.

Hat das von so vielen Menschen nach wie vor
gesuchte Idyll noch Platz in unseren Stadten?

Nicht die Stadt selbst, aber Nischen und Raume bieten
den Menschen das, was sie gerade brauchen. Nur, die
Stadt selbst kann sich nicht standig umgestalten. Eine
Stadt bleibt eine Stadt und die muss robust sein. Hier
kommt das Thema Nachhaltigkeit ins Spiel. Nachhaltig-
keit ohne Dauerhaftigkeit kann es nicht geben.

Als wie dauerhaft wirden Sie lhre Architektur
bezeichnen? Wo sehen Sie deren Verfallsdatum?

Es gibt verschiedene Arten von Verfallsdaten. Zunachst
der Moment, in dem ein Gebaude anfangt, alt auszuse-
hen. Hier bin ich relativ optimistisch, dass das bei unse-
ren Bauten nicht so schnell passiert. Wichtig ist, dass ein
Gebaude eine klare Struktur hat und auch Umbauten
oder Veranderungen uberdauern kann. Die Antike zeigt
uns, dass ein gut gebautes Gebaude irgendwann sogar
eine schone Ruine ergeben kann (lacht).

Sie haben als Architekt drei Wiinsche frei.
Welche waren das?

Das Wichtigste im Moment ware — was die Architektur

betrifft — fur mich, dass die Architektur und die tatsachli-
chen Bedurfnisse der Menschen besser zueinander fin-

den. Der zweite Wunsch ware mehr Transparenz in den
Entscheidungswegen. Das dritte ware eine Bauaufgabe,
namlich ein groRes Musiktheater. Das wurde mich sehr

reizen.

Eine letzte Frage. Wir lautet Ihr Credo in der
Architektur?

Qualitat setzt sich durch.

i

GESPRACHSSTOFF ARCHITEKTUR Seite 39



PROFIL

BERGER + PARKKINEN
ARCHITEKTEN ZT GMBH

Bironame ]
Berger+Parkkinen Architekten ZT GmbH

Blroinhaber
Alfred Berger, Tiina Parkkinen

Grindungsjahr
1995 von Alfred Berger und Tiina Parkkinen

Standorte des Blros
Wien, Helsinki

Mitarbeiter
20

Profil
Architektur / Innenarchitektur / Stadtebau / Design

Die wichtigsten Gebaude
Nordische Botschaften, Berlin
Albert-Schultz Eishalle, Wien
Fachhochschule Hagenberg
Competence Park, Salzburg

Nordische Botschaften, Berlin

GESPRACHSSTOFF ARCHITEKTUR Seite 40

Foto: Christian Richters



Albert-Schultz-Eishalle, Wien

Competence Park, Salzburg

Foto: Berger+Parkkinen Architekten
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blauraum architekten
Rudiger Ebel, Volker Halbach,
Carsten Venus

Radiger Ebel (Jahrgang 1970) wurde in Dusseldorf

geboren. Im Jahr 1999 erhielt er sein Diplom an der
BUGH Wuppertal. Von 1999 bis 2002 war er Mitar-

beiter des Buros Bothe Richter Teherani Architekten
in Hamburg.

Volker Halbach (Jahrgang 1969) wurde in Gronau
geboren. Er studierte Architektur an der Fachhoch-
schule Bielefeld und der Technischen Universitat
Delft. 1996 wurde er zum Fulbright Stipendiaten
ausgewahlt und absolvierte seinen Master of Archi-
tecture an der University of Miami. Von 1997 bis
1998 arbeitete Volker Halbach als Projektarchitekt
bei Eisenman Architects. Bei Bothe Richter Teherani
Architekten war er von 1998 bis 2002 beschaftigt.

Carsten Venus (Jahrgang 1967) wurde in Stuttgart
geboren. Im Jahr 1997 absolvierte er sein Diplom an
der RWTH Aachen. Von 1997 bis 1998 arbeitete er
bei bilder.blau_Architektur+Neue Medien, Aachen.
Von 1998 bis 2002 war Carsten Venus bei Bothe
Richter Teherani Architekten beschaftigt.

Das Architekturblro blauraum wurde 2002 in
Hamburg gegriindet. Geschaftsfuhrer des Biros sind
Volker Halbach, Riudiger Ebel und Carsten Venus.
Ilhre Arbeit zeichnet sich durch experimentierfreudige
und interdisziplinare Entwurfspraktik sowie avant-
gardistische Formensprache aus. Aufbauend auf
analytischen Auswertungen einer Bauaufgabe, deren
stadtebaulichen Rahmenbedingungen sowie 6kono-
mischen und energetischen Faktoren entsteht maf3-
geschneiderte Architektur, welche emotional und
zugleich identitétsstiftend ist. Uber die Bearbeitung
auf verschiedenen Bedeutungsebenen werden
Gebaude entwickelt, die vielschichtige Interpretati-
onsansatze bieten und ihre eigene Wahrheit durch
die Perspektive des Betrachters erlangen.

Das Architekturburo blauraum aus Hamburg ist in
Deutschland unter anderem fur die vielfach und
international ausgezeichneten Projekte in Hamburg:
Wohnhaus ,,Wohnen [+]” Bogenallee, , Freitag
Flagshipstore” und die ,,treehouses” Bebelallee
bekannt.
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v.l.n.r.: Radiger Ebel, Volker Halbach, Carsten Venus
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In erster Linie muss Architektur dem Menschen
WAS MUSS . . i} . . o
ARCHITEKTUR dienen. Ob im kunstlerischen Sinne, im offentli-
L;gﬁ;ﬁ? chen oder im stadtischen Raum oder ob es ener-
getische oder nachhaltige Themen sind. Alles,
was dem Menschen dienen und helfen kann und
obendrein Ressourcen einspart, ist das, was Architektur leisten und

konnen muss.
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RUDIGER EBEL, VOLKER HALBACH, CARSTEN VENUS

ES MANGELT DER
ARCHITEKTENSCHAFRT,
SICH SELBSTBEWUSST

DE

€
DE

VI VORAUSEILENDEN
HORSAM GEGENUBER
N DIN'S UND BAU-

ORDNUNGEN ZU
ENTZIEHEN UND MEHR
EIGENE, SINNVOLLE UND
GESELLSCHARTLICH
ANGEMESSENE WEGE
/U UNTERSUCHEN
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GROHE: Worin sehen Sie die gesellschaftliche
Aufgabe des Architekten im 21. Jahrhundert?

Ruadiger Ebel, Volker Halbach und Carsten Venus:

Die Aufgabe, die Architekten schon immer hatten: dem
gesellschaftlichen Selbstverstandnis mit den Mitteln ihrer
Zeit baulich Ausdruck zu verleinen. Die Ubersteigerten
Erwartungen an die Architekten, sie konnten mit einer
.nachhaltigen Architektur” den Fortschritt mit der Natur
versohnen, ist eine kurzzeitige Mode, die die Architekten
nicht zu sehr irritieren sollte.

Die Anforderungen der Gesellschaft an die Stadt sowie
an die Mobilitat mussen sich grundlegend andern, damit
die Architektur diesen entsprechen kann. Das Verstandnis



der historischen europaischen Entwicklung ist doch, dass
die Stadt eine Sonderform der Siedlung ist und durch
sein Umland in Form von Energie- und Ressourcen-Zu-
flissen am Leben gehalten wird. Dieses Verstandnis stof3t
insbesondere in den Megacitys an seine Grenzen. Zum
einen, weil die Stadt nicht mehr die Sonderform der
menschlichen Siedlungsform ist und zum anderen, weil
sie raumliche Dimensionen erreicht, die eine Versorgung
von ,aufsen” sehr ineffizient werden lasst. Auch in euro-
paischen Ballungsgebieten ist dieses bereits spurbar.

Das Umland entvolkert sich und kann den Bedarf der
Stadt z. B. mit Nahrungsmitteln nur noch mit Hilfe globa-
ler Importe decken.

Die einzige Antwort wird sein, dass sich die Stadt langfri-
stig selber versorgen wird. Der Weg zur , Klimaneutralen
Stadt” ist der erste Ansatz hierzu. Folgen muss die voll-
standige Autarkie der Stadt. Es existieren bereits vielver-
sprechende Ansatze hierzu: die zero-carbon-city (Masdar
City), das Urban agriculture oder city-farming und natur-
lich das Plusenergiehaus. Mit anderen Worten: schon im
einzelnen stadtischen Gebaude mussen sich die zur Zeit
noch ausgelagerten Aufgaben der Energieerzeugung,
Ressourcenwiederverwendung widerspiegeln.

Die Architekten werden in Zukunft kleine, teilautarke
Raumschiffe bauen. Erst dann wird die Stadt ein Orga-
nismus, der aus sich selbst heraus lebensfahig ist.

Arbeiten die Architekten Ihrer Meinung nach heute
ausreichend interdisziplinar oder gibt es hier noch
Steigerungspotenzial?

Die Forderung der Bauwirtschaft zwingt den Architekten
eher in eine weitere Spezialisierung, sowohl bezuglich
der Bauaufgaben als auch innerhalb des Planungs- und
Bauprozesses. Dieser Prozess von Planung und Baube-
gleitung wird — ahnlich wie im angelsachsischen Raum
schon ublich — immer weiter zerstuckelt. Es schalen sich
zwel Tendenzen heraus: die Spezialisierung in groféen
Buros mit eigenen Abteilungen voll Architektur-Speziali-
sten fur Burobau, Wohnungsbau, Industriebau etc. mit
Gliederung zwischen Planen und Bauen. Auf der anderen
Seite die Buros bis ca. zehn Mitarbeiter, die fur kleinere
Projekte den ,Allrounder” spielen. Eine Segmentierung
des Marktes ist die Folge: grofée Projekte mit hohem
stadtebaulichen Einfluss werden Uber Architekturfirmen
mit einem hohem Erfahrungspotenzial abgewickelt.

Das Interdisziplinare im Sinne einer Zusammenarbeit mit
anderen Fachplanungsgruppen ist eine originare Aufgabe
Jeden Planers. Die wirklich interessante Interdisziplinaritat
ist der Wissensaustausch mit fachfremden Bereichen;
hier mangelt der Architektenschaft, sich selbstbewusst
dem vorauseilenden Gehorsam gegenuber den DIN's und
Bauordnungen zu entziehen und mehr eigene, sinnvolle
und gesellschaftlich angemessene Wege zu untersuchen.

Manchmal gewinnt man den Eindruck, Gebaude
werden nur gebaut, um Energie einzusparen.
Befinden wir uns mit der Konzentration auf Energie-
kennzahlen auf dem falschen Weg?

Wie oben erwahnt: Die Architekten sollten sich von
diesem Wahn, mit exponentiell steigendem Aufwand
noch die letzte KiloWattStunde pro Jahr einzusparen,
distanzieren.

Fur die junge Generation der Architekten ist der sinnvolle
Umgang mit Ressourcen eine Selbstverstandlichkeit; sie
sind mit dem Reden Uber Klimawandel und Effizienzwer-
ten quasi aufgewachsen. Dieses als architektonische
Leitlinie oder formales Konzept zu verkaufen, das ist
schlicht nur noch peinlich. Die Aussage ,wir stehen fur
nachhaltige Architektur” ist so, als ob ich sage ,wir bauen
Hauser, die nicht einsturzen” — man sollte sie schnell
noch von den letzten Webpages loschen. Die Energie-
kennzahlen sind wichtig ; sie sollten schon im konzeptuel-
len Denken am Anfang des Prozesse so ernst genommen
werden wie die Schwerkraft, die zu einem bestimmten
statischen Konzept fuhrt. Aber alles ist wie immer nur
Element eines gesamtheitlichen architektonischen und
funktionalen Gedankens.
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RUDIGER EBEL,

Die Immobilienbranche hangt — insbesondere in
Bezug auf die Bautypologie WOHNEN - dem Bedarf
des Marktes hinterher. Es fehlt an altersgerechten,
an Generationen Ubergreifenden und an sozialem
und bezahlbarem Wohnraum in den grof3en Stadten.
Als Architekten hangen Sie in dem Ganzen mit drin,

denn die Immobilienbranche ist u.a. |hr Auftraggeber.

Wie fuhlen Sie sich in dieser Position? Wiirden Sie
oft ganz anders wollen als Sie konnen?

Es ist nicht ungewohnlich im Wohnungsbau, dass erst
ein Bedarf signifikant eintreten muss, bevor der Markt
reagiert. Anders als im Burobau ist die Marge fur spekula-
tive Voraus-Herstellung zu gering. Es ist richtig: Wir
haben einen hohen Nachholbedarf an Wohnungsbau in
den wachsenden Zentren. Wogegen ich bei den Begriffen
.sozialer Wohnungsbau” und ,Mehrgenerationen-Haus"
etc. vorsichtig sein wurde. Dieses hat oft nichts mit der
baulichen oder architektonischen Typologie zu tun,
sondern wie ich das am Markt platziere. Der soziale
Wohnungsbau ist nur ein Wohngebaude, welches mit
offentlichen subventionierten Krediten erstellt wird — die
\Wohnung hier ist auch nur eine Wohnung, in der Men-
schen leben wie anderswo. Irgendwann lauft die Miet-
preisbindung aus und dann ist die Wohnung wieder eine
normale Mietwohnung, mit der der Eigentimer Geld
verdient. Wesentlich ist das Thema ,,bezahlbare \Woh-
nung” im Ballungsraum: hier sollten viel mehr Instru-
mente angesetzt werden als der geforderte Bau von
Mietwohnungen. Die staatliche Forderung von Wohnei-
gentumsbildung hinkt hier vollig hinterher. Auch die
Moglichkeiten der Architekten zum Bau von gunstigem
Wohnraum sind sehr beschrankt, da alle Gesetze und
Verordnungen auf hohen Wohnkomfort und hochsten
technischen Standard abzielen; vom Tiefgaragenstellplatz
Uber den Aufzug bis zur Dreischeibenfensterverglasung —
Wohnungsbau ist in jedem Segment sehr gleich.

Die Erstellungskosten pro gm Wohnung differenzieren
zwischen sozialen Wohnungsbau und gehobenem
Segment nur marginal.
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VOLKER HALBACH,

CARSTEN VENUS

Jede Stadt ist Architektur, unsere gesamte gebaute
Umwelt ist Architektur. Wie erklaren Sie es sich, dass
Architektur nach wie vor eher eine isolierte Position
als Kunst, Technik und Wissenschaft einnimmt?

Wieso isoliert? Architektur vereint dieses alles und ist
standiges Thema von Gesellschaft und Politik. Selten
wurde mit so grofRer offentlicher Teilhabe Uber Schulen,
Wohnungen, Kulturbauten oder Stadtentwicklung
diskutiert und gestritten.

Sie sind als Blro auch vor allem daftir bekannt
geworden, dass Sie vorhandene Bausubstanzen
flr neue Nutzungen geplant haben. Bewahrt sich
in der Umnutzung die Architektur vergangener
Generationen?

Gute Architektur lasst vieles zu, sogar neue Architektur.
Damit ist gemeint, dass gute Gebaude Uber ihren forma-
len Ausdruck eine so robuste Funktionalitat aufweisen,
dass sie Trager einer neuen, zeitgemalden Architektur
werden konnen. Gutes Beispiel ist wohl der Kaispeicher A
in der Hamburger Hafencity, auf den die Elbphilharmonie
gebaut wird. Aber die Umnutzung ist fur uns ein Begriff,
der auch den Abbruch und einen Neubau beinhaltet.

Die Neuinterpretation des Ortes ist Teil der Umnutzung.

Inwieweit beeinflussen diese Gebaude mit ihrer
erhaltenswerten guten Bausubstanz die derzeitige
Architektursprache?

Es ist die gleiche Art Einfluss, wie es das Entwerfen auf
einem sogenannten freien Grund erfahrt. Wir schreiben
nie auf einem weiféen Stuck Papier. Immer schreibt man
eine alte Geschichte weiter oder verandert ihren Verlauf,
fugt etwas hinzu oder l6scht ganze Kapitel fur eine neue
Wendung der Inhalte. Die Dinge, die einen in der Auf-
gabe bereichern, werden gerne in die neue Geschichte
eingebettet. So hat die Bausubstanz fur uns keinen Wert
an sich, sondern erfahrt ihn erst im Zusamsmmenhang mit
dem Neuen. Wir verfolgen keinen , restauratorischen”
Ansatz, sondern schreiben die Geschichte nach vorne.



Gebaude wurden fruher fur Generationen gebaut.
Heute baut man ein Haus oft fir maximal 50 Jahre,
um es dann durch ein neues zu ersetzen. Inwieweit
konnen Sie diese Tendenz mit Ihrem Architekturver-
standnis von heute mittragen?

Es haben sich schon viele Generationen getauscht,
die meinten, sie bauen fur einen bestimmten Zeitraum.
Wir werden sehen.

Wieweit sollte Architektur unser Leben, unser
Denken und Handeln beeinflussen?

Nichts sollte unser Leben und Denken beeinflussen,
aulRer wir selbst. Unsere gebaute Umwelt ist zu statisch,
um mit uns mitzuhalten. Deshalb ist sie als Reflektion
unserer Herkunft auch so wichtig. Die Langsamkeit von
Architektur ist ihre Starke. Dieser sollten wir Architekten
uns immer wieder erinnern und sie uns zu Nutze machen.

Was musste Ihrer Meinung nach geschehen,
um Architektur noch mehr in das Bewusstsein der
Bevolkerung zu bringen?

Wir glauben, das Bewusstsein des normalen Burgers fur
Architektur steckt noch in den Kinderschuhen. Bei uns in
Deutschland wird Architektur als Kulturgut sehr schlecht
kommuniziert. Dies konnen wir naturlich durch eine Gale-
rie auch nicht drehen, weil eine Galerie meistens Fachpu-
blikum anzieht. Generell sollte man das Bewusstsein der
Menschen fur gute Architektur scharfen, sei es Uber ein
Kulturministerium oder Vergleichbares in dieser Richtung.
Die Hollander machen das im Ubrigen sehr gut. Sie
haben immer einen Kulturbeauftragten fur Architektur,
der Presse- oder Offentlichkeitsarbeit macht und alle drei
Jahre gewahlt wird. Wir glauben, an so etwas fehlt es bei
uns. Das Bewusstsein fur Baukultur fangt in Deutschland
erst so langsam an.

Ist Design Ihrer Meinung nach als Disziplin der
Architektur voraus? Mit Design verbinden die Leute
etwas, auch wenn es nur Pseudo-Design ist.

In Deutschland ist ein guter Architekt hauptsachlich ein
Ingenieur, um technische und bauliche Dinge herzustel-
len und vorzubereiten. Der Designer ist in den Augen der
Allgemeinheit jemand, der — wie das Wort dann sagt —
mit Steinen in die Umwelt eingreift. Das ist etwas, was
sich die Architektenschaft hat nehmen lassen, weil der
Architekt natUrlich per se eigentlich der Gestalter der
gesamten Umwelt ist. Zu friheren Zeiten haben Architek-
ten Auto-Design gemacht usw. und waren in allen Berei-
chen tatig. Wir haben uns letztendlich durch die deutsche
Bauwirtschaft und auch durch die hohen Anforderungen
an Normen und technischem Know-How zu sehr in die
Ecke dieses Erfullers der Bauwirtschaft drangen lassen.
Das ist etwas, was wir als blauraum architekten von An-
fang an versuchen aufzubrechen. Wir versuchen, wie
auch andere Kollegen, diesen Gap, diese Lucke wieder
zu schlielen, um sagen zu konnen, dass es zwischen
Design und Architektur keinen Widerspruch gibt. Wir alle
sind an Normen gebunden.
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Wie wichtig ist Marketing in eigener Sache fur Ihren
Erfolg? Sehen Sie sich diesbezlglich professionell
aufgestellt?

Marketing ist ganz wichtig, unabhangig davon, ob ich ein
Architektur- oder ein Designerburo fuhre oder Armaturen
vertreibe. Nur wenn Uber einen gesprochen wird, ist der
Name platziert. Wir Architekten machen uns generell
Uber Marketing viel zu wenig Gedanken. Das wird uns als
Architekten an den Hochschulen ja auch nicht beige-
pbracht. Wir sind erst einmal der Allroundkunstler, der
dann spater in der Welt mit Investoren zu tun hat. Wir
sind keine Kunstler, so wie wir oftmals wahrgenommen
werden. Wir mussen uns wie alle anderen am Markt plat-
zieren. Dazu gehort Marketing, was wir bei blauraum
auch organisieren. Auch unsere Kammern und Verbande
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mussten unserer Meinung nach viel mehr in dieser Hin-
sicht unternehmen. Architekten haben doch eine heraus-
ragende Bedeutung und Verantwortung fur eine Gesell-
schaft, die ihre Verstadterung noch weiterhin betreibt.
Insofern wird der Architekt in der Zukunft noch mehr ge-
braucht als bisher. Die meisten Menschen merken erst,
dass es Architektur gibt, wenn Dinge in ihrer Nachbar-
schaft passieren. Es wird sich dann auch fur Architektur
interessiert, wenn man direkt selber davon betroffen ist.

Wo zielen Sie mit Ihrem Buro strategisch hin?
Was haben Sie sich vorgenommen?

Grundsatzlich: Der Weg ist das Ziel. Naturlich haben wir
WUnsche, z. B. dass wir national und international mehr
Aufmerksamkeit bekommen. Unser Ziel ist es nicht, ein
Dreibuchstabenbtro mit 200 Mitarbeitern zu werden.
Das ist nicht unsere Erfullung und es passt auch nicht

in unsere Lebens- und Architektur-Philosophie. Ob man
15 oder 25 Mitarbeiter hat, das ist ganz egal. Wir sind
bestrebt, sowohl national als auch international wahrge-
nommen zu werden. Nicht nur als Hamburger Architek-
ten, sondern deutschlandweit und international als ernst
zu nehmender Partner. Das ist das Ziel, das wir haben.
Strategische Geschaftsfelder fur die nachsten funf Jahre
haben wir nicht. Es geht uns um die Aufgabenvielfalt, die
wir uns naturlich winschen. Als Architekten tauchen wir
immer wieder in diverse Aufgabenstellungen ein und das
ist das, was uns motiviert. Neben Wohnungsbau, Buros
und Bauten fur Lehre und Forschung. Wir haben bereits
sehr interessante Projekte gemacht, die dann leider nicht
alle verwirklicht wurden. Wir wollen keine klassische
norddeutsche Architektur schaffen.
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Sie wollen also die Vielfaltigkeit der Bautypologien,
fur die Sie beauftragt werden, ausbauen und wollen
nicht nur auf Hamburg spezialisiert sein?

Das ist keine einfache Zielsetzung, die wir uns gesetzt
haben, dass wir sozusagen den Facettenreichtum unserer
Tatigkeit erweitern wollen. Die Gefahr, die besteht, ist,
dass man ansonsten auf bestimmte Typologien festgelegt
wird.

Buro- und Wohnbauten sind zurzeit
lhr Steckenpferd?

Diese Typologien bauen wir derzeitig am meisten, well
wir eben diesbezlglich am haufigsten angefragt werden.
Wir mochten aber beweisen, dass wir ortsunabhangig
auch in Bezug auf andere Typologien Kompetenzen
haben. Nur durch vielschichtige Aufgaben bleibt es
spannend und wir bleiben als Architekten jung im Kopf.

Warum sollte ich als Investor blauraum
beschaftigen?

Sie bekommen etwas Uber das hinaus, was Sie benoti-
gen. Das ist fur die Immobilienwirtschaft immer wichti-
ger. Naturlich kriegt der Kunde das, was er benotigt und
was er bestellt, d. h. die Flache, die Funktion, die Funktio-
nalitat des Gebaudes. Architektur fangt dann eigentlich
erst an. Die Anforderungen werden erfullt und dartber
hinaus gibt es von uns eine Architektur, die sich dann
fur die Vermarktung positiv niederschlagt. Unser Bauherr
erhalt von uns einen mafdgeschneiderten Anzug in einer
immer abgestimmten Architektursprache. Unsere
Gebaude sind immer fur den Auftraggeber personalisiert.
Das ist der Unterschied zu anderen Buros. Der Unter-
schied ist eben der, dass wir intensiv mit dem Bauherrn
in den Dialog treten und uns auf die jeweilige Aufgabe
neu einstellen. Aber dies ist vielleicht eine Antwort, die
jeder engagierte Architekt geben sollte.



Sie sagen, Sie gehen anders auf die personellen
Winsche des Bauherrn ein, anders als die grofRen
etablierten Architekturbiiros. Letztere bestreiten
aber 80 % des Bauvolumens in Deutschland.

Wie passt das zusammen?

Das ist wie Uberall in anderen Wirtschaftszweigen, wenn
Sie etwas Groldes bestellen, dann gehen Sie erst einmal
zu den Grofden. Das ist schon allein aufgrund der so
genannten Kompetenz und der Leistungsfahigkeit der
Fall. Grundsatzlich funktioniert der Architekturmarkt doch
so: Wenn Sie erfolgreich einen Flughafen gebaut haben,
werden Sie wieder mit einem nachsten beauftragt.

So verhalt es sich auch mit anderen Typologien.

Viele der Investoren wollen ja per se keinen Dialog fuh-
ren, sie denken eher an die Rendite. Fur uns bedeutet
aber Baukultur, in den Dialog zu treten.

Architektur hat in der Bau- und Immobilienbranche
an Einfluss verloren, wahrend Bautrager ihren
Einfluss haben ausbauen konnen und lhnen als
Architekten Einiges weggenommen haben.

Wie sehen Sie die Situation aktuell bezuglich der
Bautrager, Investoren?

Der Architekt war friher der Generalist, mit dem alles
beginnen musste. Er hat sich aber Uber die Jahre die
Arbeit von Fachplanern und Ingenieuren immer mehr
abnehmen lassen. Jetzt macht der Bautrager den letzten
Rest auch noch, weill er seine Architekten selber mit-
bringt. Die Vermarktung und Rendite stehen im Vorder-
grund. Das wird mit Sicherheit in Zukunft noch zuneh-
men. Aber das freut uns sogar, weil die Nischenprodukte
des Malanzuges dadurch wieder an Bedeutung gewin-
nen. Entweder Nischenprodukt oder die breite Masse.
Dazwischen wird es immer weniger geben.

Was ist Massenmarkt, die groRen
Architektenhduser?

Ja genau. Der Einfamilienhausbereich ist definitiv grof3-
tenteils fur die Architektenschaft verloren gegangen, weil
es einfach im Preis-/Leistungsverhaltnis schwerer darstell-
bar ist. Wenn wir Uber den Geschosswohnungsbau
reden, dann ist dort die Bautragerschaft vorherrschend,
die von A-Z alles alleine machen kann. Aber es gibt auch
Bedarf nach etwas Anderem, denn durch die Diversifi-
zierung der Bevolkerung und die Strukturen insgesamt
ergeben sich auch im Immobilienbereich unterschiedliche
Bedurfnisse.

Das bedeutet letztendlich ein grofses Feld fur die Archi-
tekten. In den nachsten Jahren wird eine Sattigung ein-
treten, auch im Bewusstsein der Leute. Die Gesellschaft
entwickelt sich immer mehr zur Individualisierung.

Und naturlich sind wir dann wieder beim Thema von
vorhin. Inwiefern ist das Thema Architektur in den Kopfen
der Menschen, und zwar in ganz allgemeiner Form.

Den Leuten muss klar werden, dass sie Ihre Individualitat
auch in der Architektur leben konnen und nicht nur von
statistisch ermittelten Grundrissen abhangig sind.

Die Computertechnologie hat die ganze Welt und
die Wahrnehmung der Menschen maRRgeblich
verandert. Die Menschen begreifen heute auch den
Raum ganz anders. Glauben Sie, dass Architektur
mit den Veranderungen dieser Lebensumstande
Schritt gehalten hat?

Die Frage ist spannend, weil wir genau dieses Thema in
der Aedes-Ausstellung beleuchten wollten: die Betrach-
tungsweise der Menschen auf Architektur. Deswegen
beinhaltete unser Konzept die Prasentation sehr, sehr gro-
Rer schwarz-weil3-Fotografien. Auf grofdformatigen Prints
wurden zehn Projekte von uns gezeigt, von Projekten,

bei denen Sie auf Anhieb wahrscheinlich nicht wussten,
was gebaut ist, was nicht gebaut ist. Es gibt eine Uber-
spiegelung zwischen Virtualitat und Realitat. Gleichzeitig
veranderten wir auch den Raum der Galerie derartig,
dass Sie nicht mehr wussten, wo Boden oder Decke ist.
Das wurde sehr analog gemacht. Genau dieses Thema,
die Betrachtungsweise der Menschen auf Architektur und
den Raum, ist uns besonders wichtig. Architektur ist ja
ein Spiegelbild der Gesellschaft, sie entspricht dem Zeit-
geist. Der Herstellungsprozess in der Architektur, dieses
Stein auf Stein, ist gar nicht das Relevante. Vielleicht ist
es sogar das Einzigartige, weil es eines der wenigen
Produkte ist, die man sich noch als Prototyp entwickeln
kann. Alles andere ist eigentlich sehr austauschbar ge-
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worden. In der digitalen Welt sowieso produzierbar, und
in der analogen Welt sind wir jetzt eigentlich von der
Funktion umgeben. So wie ein gutes Essen ist Architektur
ein Unikum, das immer wieder neu geschaffen wird und
nicht reproduzierbar ist.

Jeder Versuch, Architektur wieder reproduzierbar zu
machen, ist letztendlich gescheitert. Jedes Haus ist ein
Prototyp, auch wenn es genauso aussieht wie das an-
dere. Es folgt anderen Rahmenbedingungen. Man hat
einen Prototypen, der immer wieder neu entwickelt wer-
den muss. Deswegen finden wir den Vergleich mit dem
Essen auch gut. Fur Nahrungsmittel geben die Leute
wieder Geld aus, sie setzen auf Qualitat und Nachhaltig-
keit. Als Architekt ist man eigentlich wie ein Koch, der
ein Rezept macht und daraus das Gericht fur den Gast
personalisiert. Wir personalisieren die Hauser fur unsere
Bauherren.

Was muss Architektur im 6kologischen, 6konomi-
schen und sozialen Kontext leisten?

In erster Linie muss Architektur dem Menschen dienen.
Ob im kunstlerischen Sinne, im 6ffentlichen oder im stad-
tischen Raum oder ob es energetische oder nachhaltige
Themen sind. Alles, was dem Menschen dienen und
helfen kann und obendrein Ressourcen einspart, ist das,
was Architektur leisten und konnen muss. Naturlich
bauen wir nachhaltig und auch mit dem neuesten Stand
der Technik. Das ist vollkommen klar. Das ist man der
Gesellschaft schuldig. Nachhaltigkeit ist fur uns eine
selbstredende Geschichte. Der Architekt baut fur den
Menschen und fur sein Umfeld. Seine Verantwortung
sollte von Nach-haltigkeit — auch gestalterischer und qua-
litativer — und moglicher Ressourceneinsparung getragen
werden. Das Bewusstsein fur Baukultur mussen wir in die
Kopfe der Gesellschaft rein bekommen. In den 20er und
30er Jahren war Deutschland eines der fuhrenden Bau-
kulturen-Designerlander der Welt. Wo ist das geblieben?
Das muss man wieder versuchen, in die Kopfe zu veran-
kern. Es ist schwierig, gerade in Zeiten, in denen die
Mittelschicht immer weiter wegbricht. Nur weil wir jetzt
begriffen haben, dass Hauser weniger Energie verbrau-
chen, hat noch kein Wertewandel stattgefunden.

Im Moment leisten wir die Anforderungen, die gesetzlich
vorgegeben werden. Aber das hat nichts mit Nachhaltig-
keit zu tun. Der Energieverbrauch ist nur ein ganz kleiner
Aspekt der Nachhaltigkeit. Nachhaltigkeit beschreibt im
Wesentlichen die Langlebigkeit und den Umgang mit
Ressourcen. Da sind wir in der Immobilienwirtschaft weit
davon entfernt.
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Man bedient sich des Themas Nachhaltigkeit, um
die Rendite zu sichern oder zu erhohen. Meinen Sie,
dass dies die eigentliche Triebfeder ist?

Das Wort Nachhaltigkeit darf einfach nicht zu einer
Marketinghulse verkommen und nur auf Energiethemen
fokussieren. Die Saule jeder Architektur ist, dass das
Gebaude funktional ist, eine Behaglichkeit hat und auch
gewisse asthetische Anspruche erfullt. Naturlich ist das
Energiethema auch wichtig. Aber der Grundstein der
Architektur ist, dass sie funktioniert und auch Uber Jahre
hinweg bestimmte Funktionen erfullen kann.

Wie ist Ihre Architektur-Auffassung generell?

Es gibt Kollegen, die mehr im traditionelleren Bereich
Zuhause sind, die die Grunderzeitvillen als das Nach-
haltigste ansehen, was wir besitzen. Sie vertreten

die Auffassung, dass man die Modetrends nicht tber
die Sinnfalligkeit der Gebaude stellen sollte. Wo
widrden Sie sich ansiedeln?

Naturlich, die Architektur und auch das Bedurfnis von
Menschen verandern sich Uber die Generationen hinweg.
In der Bauhaus-Ara haben wir eine wirklich goldene Zeit
gehabt und davor ist gutes Design aus einer Notwendig-
keit heraus entstanden. Da sind auch Hauser fur Men-
schen entwickelt worden, die zum damaligen Zeitpunkt
kein Licht hatten. Wenn wir uns ansiedeln mussten, dann
waren wir wahrscheinlich eher in dieser Bauhaus-Typolo-
gie wiederzufinden. Wobei die Bauhaus-Typologie heute,
wenn sie dann weiter gelebt worden ware, anders ausse-
hen wurde. Ich glaube, das war auch das, was wir mein-
ten mit: Der Weg ist das Ziel. Sie werden von uns in zehn
Jahren ein anderes Gebaude sehen als in zwanzig Jahren
oder als unser erstes Gebaude. Die Rahmenbedingungen
der Menschen andern sich eben und deswegen werden
die Gebaude anders aussehen. Aber sie werden immer
fur Menschen sein und es wird wahrscheinlich immer
moderne Architektur sein.



Haben sich die von lhnen eingesetzten Materialien
im Zuge der ganzen Nachhaltigkeitsdiskussion
verandert?

In diesem Jahr sind wir mit dem deutschen Holzbaupreis
ausgezeichnet worden. Vor zehn Jahren hatten wir nie-
mals gedacht, eines Tages so einen Preis zu erhalten, da
wir doch gar nicht gewusst haben, wie Holzbau funktio-
niert. Im Laufe der Jahre beschaftigt man sich naturlich
mit anderen und Ressourcen schonenden Materialien. So
ist man schnell bei Holz. Was nicht heifden soll, dass wir
nun nur noch mit Holz bauen. Vielleicht gibt es Morgen
schon andere Materialien. Wir haben immer mit Material
experimentiert, was unsere Architektur auch ausmacht.
Irgendjemand muss ja anfangen und neue Materialien
und Produkte auf dem Markt probieren. Keiner macht es
gerne. Sie bestellen sich beim neuen Mercedes oder
BMW nicht immer die erste, sondern immer die zweite
Baureihe, weil Sie genau wissen, dass alle Kinderfehler
damit ausgebugelt worden sind. Wir experimentieren

z. B. noch mit Fassadenmaterial. Da haben Sie ein Pro-
dukt aus recycelten PET-Flaschen, die dann in der
Fassade als HPGL-Beschichtung untergebracht sind.
Wir mochten allerdings keine Hersteller benennen. Ob
das in zehn Jahren noch so ist, kann ich Ihnen jetzt nicht
sagen. In 20 Jahren geht es vielleicht mehr um dieses
down recyceln. Wie oft kann man ein Produkt wirklich
recyceln und als Baumaterial wieder verwenden?
Vielleicht in anderer Form und anderer Farbe.
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PROFIL

BLAURAUM
ARCHITEKTEN

Blroname
blauraum architekten

Blroinhaber
Rudiger Ebel, Volker Halbach, Carsten Venus

Grundungsjahr
2002 von Rudiger Ebel, Volker Halbach und
Carsten Venus

Standort des Blros
Hamburg

Mitarbeiter
15

Profil
Architektur, Innenarchitektur, Stadtplanung

Die wichtigsten Gebaude

Bogenallee Wohnen

Atelierhaus Grindelhof 37, Hamburg
Treehouses Bebelallee, Hamburg
Stationsgebaude HH-Sud:

BUrogebaude fur die DB Schenker Rail
Laser Zentrum Nord Hamburg-Bergedorf

Bogenallee Wohnen[+], Hamburg, 20056

Laser Zentrum Nord, Hamburg, 2012
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BWM Architekten und Partner
Johann Moser und
Markus Kaplan

Johann Moser (Jahrgang 1961) wurde in Waizenkir-
chen geboren. Er studierte Politikwissenschaften und
Ethnologie an der Universitat Wien. Anschliel3end
machte er sein Studium der Bildhauerei an der
Akademie der bildenden Kinste in Wien (Meister-
klasse Professor Bruno Gironcoli). Er arbeitete in
verschiedenen Architekturbulros in Wien als freischaf-
fender Kunstler. Im Jahr 2004 wurde das Biuro BWM
Architekten durch Erich Bernhard, Daniela Walten
und ihn gegrundet.

Markus Kaplan (Jahrgang 1972) wurde in Salzburg
geboren. Er machte eine Ausbildung zum Bauzeich-
ner fur Hochbau in Dortmund. Er absolvierte sein
Studium der Architektur an der TU Graz. Seit 2004
ist Markus Kaplan fur BWM Architekten und Partner
tatig. Im Jahr 2008 wurde er zum Junior-Partner
ernannt.

Zu den bekanntesten Projekten von BWM Architek-
ten gehoren das 25hours Hotel Wien, das Hotel
Topazz am Hohen Markt sowie das , Genussregal”
in der Stdsteiermark.
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Architektur ist immer uber die konkrete Bauauf-
WAS MUSS . .

ARCHITEKTUR gabe hinaus zu denken und zu beurteilen.

ElSTENG Das real Gebaute ist, einem Eisberg vergleichbar,
nur der sichtbare Teil eines komplexen, gesell-
schaftlich konnotierten Entstehungsprozesses —
da gibt es viele ,,unterbewusste”, nicht sichtbare Ebenen — das macht
diesen Beruf ja auch so spannend und facettenreich.
Der Architekt ist nur einer von vielen Akteuren in einem grofsen Spiel ...
das ist wie in der Demokratie: der Einzelne kann nicht das Gesamte
bestimmen, aber die Initiative und das Engagement eines Einzelnen
kann viele andere bewegen und inspirieren!
Architektur muss sich engagieren!
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ARCHITEKTEN MUSSEN
VOR ALLEM AUCH
PSYCHOLOGEN SEIN.
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GROHE: Wie empfinden Sie den Status
der Architekturbeitrage in Bezug auf Losungen der
drangenden Probleme unserer Zeit und Zukunft?

Johann Moser und Markus Kaplan: Ist das sich global
frei austobende Finanzkapital ein drangendes Problem
unserer Zeit, das durch Architektur gezahmt werden
konnte?

Zur Zeit baut sich die Welt in fast allen Belangen atembe-
raubend schnell um — wobei dafur Architektur nicht ver-
antwortlich ist, aber einen prominent sichtbaren Spiegel
dieser gesellschaftspolitischen Prozesse abgibt.

Gerade weil wir aktuell die Schockwelle der turbokapitali-
stischen Folgen der 90er und 00er Jahre durchleben,
spiegelt sich auch in der Architekturdebatte ein Perspekti-
venwechsel in Richtung Nachhaltigkeit, Folgenabschat-
zung, Problembewusstsein, etc. wider.

Die Gesellschaft ist derzeit eher bereit auf Fragestellungen
wie Energieeffizienz, Ressourcenschonung, CO,-Bilanz
etc. zu horen, obwohl sich diese Fragen nicht erst seit
gestern brennend stellen. Wir erinnern an den legendaren
Bericht des Club of Rome Uber , Die Grenzen des \Wachs-
tums” aus dem Jahr 1972. Die Problemlagen haben sich
seither nicht wesentlich geandert. Die Gesellschaft weil3
langst davon. Was wir seither erleben sind Konjunkturen
des (kollektiven) Verdrangens dieser Fragen und Zeiten,
wo diese Fragen wieder ,in” sind.

So hat es immer Architekten gegeben, die konzentriert
an den Problemfragen von Gegenwart und Zukunft
gearbeitet haben — aber eben in Zeiten des Superlativs
rund um Dubai, Shanghai, Peking, etc. weniger gehort
wurden.



Hat sich der Auftrag an die Architekten —im
gesellschaftlich politischen Sinne — im Laufe der
Jahre verandert, oder wird er sich in Zukunft
verandern?

Wenn sich, wie wir hoffen, nach den Jahren des blinden
Glaubens an ewig wachsende Aktienkurse eine umsichti-
gere, gesamtheitlichere Haltung Gehor verschaffen kann,
wird auch im Bau mehr Augenmerk in diese Richtung
moglich sein. Das ist ja auch in den Architekturmedien
bereits sichtbar: Holzbau ist beispielsweise starker auch
auf Titelseiten zu finden, Wohnbau als gesellschaftspoliti-
sches Thema, Wohnen fur altere Menschen, Augenmerk
auf Gestaltung offentlicher Raume — bis vor kurzem
waren noch hauptsachlich globale Reprasentationspro-
jekte am Cover.

Diese Interviewdokumentation tragt den Titel:
.Was Architektur heute leisten muss”. Inwiefern
unterscheidet sich die Antwort, wenn die Frage
lautet: ,Was muss Architektur morgen leisten?”
Gibt es einen Unterschied zwischen heute und
morgen?

Wie wird die Generation leben, die gerade lernt, dass
alles Wissen jederzeit per i-Phone verfugbar ist und gar
nicht mehr in das eigene Gehirn eingelernt werden muss?
Wie wird der soziale Raum, der zunehmend von Social
Media aufgesogen wird, den physischen sozialen Raum
verandern? Welche Bedeutung schenke ich meiner kon-
kreten physischen Umgebung, wenn ich meine Aufmerk-
samkeit auf meine virtuelle community konzentriere? Ist
dann die Stadt und sind ihre Bewohner nur mehr Kulisse
fur die Joggingrunde?

Wir erleben sehr spannende Veranderungen unseres
Alltagslebens und unserer sozialen Interaktionen — das
Lokale lost sich auf in eine Allprasenz des Globalen.

Das wird die Gesellschaft als Ganzes und so auch die
Architektur herausfordern — nur ist es schwer mit
Zukunftsprognosen.

"

Viele Architekten planen und bauen weltweit fir
.grune Architektur”. Welche Auswirkungen wird das
Ihrer Meinung nach auf die Nachhaltigkeit unserer
Stadte haben?

Grundsatzlich ist das eine recht positive Entwicklung,

die zu lebenswerteren Stadtraumen beitragt — es ist toll,
was alles fur kreative |deen entstehen.

Und well sich alle dabei gut fuhlen, sieht man aber auch,
wie diese ldeen sofort als Marketing-Camouflagetechnik
eingesetzt werden: Die grune Farbe dominiert mittler-
weile jeden Wolkenkratzer, und bei Visualisierungen von
Neubaugebieten sind sogar die Stral’enflachen grun
geworden. Bei aller Liebe zu mehr lebenswerterem Grun
sollte man sich aber nicht der Tauschung hingeben, dass
die Tomatenstaude am Balkon die Ernahrungsfrage Iosen
konnte — aber sie kann vielleicht die Sinne scharfen,

was eine tolle Leistung ist.

Wie sieht flr Sie als Architekten die vorbildliche
Stadt der Zukunft aus?

Uns schaudert es vor vorbildlichen Stadten der Zukunft —
vielleicht wird es ja was damit am Mars. Wir fUhlen uns
in Stadten wohl, die Vergangenheit, Gegenwart und
hoffentlich eine gute Zukunft haben. Daran gilt es mit
allem Konnen offenen Auges zu arbeiten. Ein sensibles
Thema ist meiner Ansicht nach das Management des
Spannungsverhaltnisses zwischen globaler Angleichung
(in allen Stadten die gleichen Einkaufsstralden mit den
gleichen Shops) — die oft aber auch als Befreiung aus der
Provinzialitat fungiert — und dem Umgang mit der je eige-
nen Individualitat. Da ist man mit Patentrezepten schnell
verkauft — das muss jede Stadt individuell aktiv angehen —
es gibt viel spannende Arbeit auch flr Architekten.

Bedarf es Ihrer Meinung nach eines Neuanfangs
im Stadtebau?

In der Stadt, in der wir leben (Wien, Ubrigens laut Mercer-
Studie die lebenswerteste Stadt der \Welt), hat Stadtebau
gar nicht erst begonnen — Stadtebau existiert weder im
Bewusstsein der Leute, noch gibt es eine offentliche, ge-
schweige denn politische Debatte. Vielleicht ist es gerade
die Dominanz des historischen Bestands, die die Stadt
als ,fertig” gebaut erscheinen lasst. Dabei ist diese Stadt
fleiig in Bewegung und entwickelt sich an allen Ecken
und Enden. Aufbau, Um- und Neubau, Verdichtung im
Inneren, Bebauung alter Bahnhofsareale und Expansion
ins freie Umland — Uberall wird fleil3ig gebaut.

Stadtebau erscheint als Stuckwerk, in dem vor dem Hin-
tergrund schrumpfender offentlicher Finanzkraft vermehrt
den grofden Banken- und Investoreninteressen Freiraum
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geboten wird. Es darf sich die Stadt wegen Geldknapp-
heit nicht einfach auf den Pannenstreifen stellen, sich

auf die Kontrolle von Bauhohen beschranken und den
Banken die Entwicklung von Stadtteilen Uberlassen — hier
gehort Selbstbewusstsein fur die Sicherstellung qualitati-
ver, urbaner und offentlicher Raume her! Z.B. in der
Leitdefinition von Sockelzonen, Durchwegungen, etc.

Es lassen sich auch einige Versuche von Seiten der Ver-
waltung erkennen, umfassendere Ansatze zu verfolgen,
z.B. die Bundelung der Zustandigkeit von Verkehr, Stadt-
entwicklung, Klimaschutz und Burgerbeteiligung in einem
Ressort, oder die Propagierung neuerer Methoden der
Entscheidungsfindung in stadtplanerischen Planungspro-
zessen, wie z. B. kooperative Verfahren, etc.

Viele lhrer Kollegen nervt die Kurzfristigkeit der
Stadtentwicklung. Diese musste langfristig organi-
siert werden, was man mit Nachhaltigkeit gleichset-
zen konnte. Wie beurteilen Sie die Situation?

Stadtplanung wird immer ein Thema sein, das hochstens
eine Minderheit aktiv interessiert. Allerdings, die Liebe
zur Stadt und der Stolz auf den eigenen, auch selbst
mitgestalteten Lebensraum ist eine Frage der Kultur —
hier konnte ein offentlichkeitswirksamer Hebel liegen,
der dann auch die Fragen einer Stadtplanung mit mehr
Energie speisen wurde.

Denken Sie bei der Entwicklung lhrer Architektur an
die Zukunft? So viele Dinge konnen sich in der Zeit
zwischen Entwurf, Fertigstellung bis hin zum Ende
des Lebenszyklusses verandern, entweder von Seiten
der Politik, der Wirtschaft oder der Kultur bis hin zur
Architektur selbst.

Kann man sich heute als Architekt zu denken getrauen,
ein Gebaude zu bauen, das, so wie der Stephansdom,
bald 600 Jahre alt wird? Das kommt uns absurd vor.
Spannender ist es vielleicht, an die Holz- und Lehmbau-
ten aus neolithischer Zeit zu denken, die wieder vollstan-
dig in die Natur hinein verschwunden sind (zum Leid-
wesen der Archaologen, die nur mehr wenige Spuren
davon finden konnen). Das konnte fur die Frage der
Beurteilung von Nachhaltigkeit, Lebenszyklus und Um-
weltvertraglichkeit ein Maf3stab sein. Die Orgie von
Kompositverbundwerkstoffen und Styroporverklebungen
im Namen der Energieeinsparung sollte wirklich bis zu
Ende durchgedacht werden — was nicht immer im Sinne
der Baustoffindustrie ist.
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Viele Ihrer Kollegen meinen, dass der Stellenwert
der Energiereduzierung und der Energiekennzahlen
Uberbewertet wird. Zerstoren wir womaoglich zugun-
sten des Energiesparens unsere Baukultur?

Durch die neuen OIB-Richtlinien ist ja z. B. bei einem
Umbau eines Grunderzeitbauwerks die warmetechnische
Ertlchtigung erforderlich — man Uberlegt ernsthaft, die
Dekorteile des 19. Jahrhunderts in Styropor nachzubauen
und auf die Fassade zu kleben — ein baukultureller Hohe-
punkt.

Neben Okonomie, Okologie und sozialen Aspekten

hat das Thema Nachhaltigkeit ja auch einen kulturellen
Aspekt. Der gerat vor lauter Energiekennzahlen recht
leicht aus dem Blickfeld.

So sind die Gebaude der Grunderzeit zwar vielleicht nicht
auf dem neuest geforderten Energiekennzahl-Niveau, ihre
vielfaltige Umbaubarkeit bietet selbst nach 100 Jahren
auch den heutigen Nutzeranforderungen interessanten
Raum. So befindet sich beispielsweise unser Buro im
sogenannten Margaretenhof — und wir sitzen in der
Veranda, die 1910 die Terrasse eines Kaffeehauses war.
Ein Lifecycle-Vorbild!

Wie lautet die Philosophie von BWM Architekten?

Unsere grundsatzliche Philosophie ist, dass wir die
Projekte, an denen wir arbeiten, als Prozess sehen und
uns als Teamplayer verstehen.

Wir haben gelernt, dass Architektur nur ein Teil der
Losung ist, aber eben nicht die Losung per se. Uber die
Architektur hinaus werfen wir moglichst einen 360-Grad-
Blick auf Gesellschaft, Wirtschaft und die Prozesse, die
jeweills den Kontext bilden. WWenn wir schon nicht selber
die Experten in allen Feldern sind, mussen wir daftr offen
sein, eben diesen Kontext mit einzubinden. Wir sehen
uns als Ubersetzer und nicht primér als den Gestalter, der
eine bestimmte Handschrift durchsetzen will.



Was fur Ziele setzen Sie sich bei BWM Architekten?
Welche Strategie verfolgen Sie? Verwenden Sie
Uberhaupt das Wort Strategie?

Wir haben sogar Strategiesitzungen, in denen wir Uberle-
gen, wo die Reise hingeht. Es gibt uns jetzt acht Jahre,
naturlich wollen wir wachsen. Architektur ist ein relativ
langatmiger Beruf, aber wir sind noch hoffnungsfroh.
Wir wollen qualitativ und nicht unbedingt quantitativ
weiter wachsen.

Aber wo wollen Sie in fiinf oder zehn Jahren stehen?
Gibt es da eine Vision?

Wir wollen uns starker fur den Stadtebau und den ge-
meinnutzigen Wohnbaubereich engagieren, weil es sozio-
politisch ein grofdes Thema ist. Die Stadt, in der wir hier
leben, ist uns sehr wichtig. Bei unserer Arbeit geht es im
Wesentlichen immer hier um diese Stadt. Fur Wien be-
deutende Themen weiter zu entwickeln, beziehungsweise
uns als Experten da immer mehr hinein zu arbeiten, das
ist uns ein wesentliches Anliegen.

Der Markt stellt viele Anspriche an Sie wie Qualitat,
Nachhaltigkeit, Wirtschaftlichkeit, Nutzbarkeit... All
das sind Aspekte, die Sie in lhren Planungen auch
bertcksichtigen mussen. Dazu kommen staatliche
Reglementierungen. Fuihlen Sie sich in diesem Kor-
sett der Verpflichtung oft eingeengt?

Es gibt solche Phasen. Manchmal ist es aber gerade
spannend, genau mit diesen Restriktionen zu arbeiten.
Mit den neuen Technologien der Nachhaltigkeit muss
man wirklich gut umgehen konnen, sonst bekommt man
dicke Kisten mit kleinen Lochern und sehr fragwurdiger
gestalterischer Qualitat. Der Ausdruck der Losungsmog-
lichkeiten erscheint oft sehr limitiert, das ist wahr.

Was gefallt lhnen an lhrem Beruf?

Das Tolle am Architektenberuf ist dieser Universalismus,
der in diesem Bereich notwendig ist. Wir mussen auf
Kreativitat schauen. Wir mussen auf Kosten schauen.
Wir mussen auf Termine schauen. Wir mussen mit Hand-
werkern auf der Baustelle umgehen konnen, uns die
Schuhe schmutzig machen und in der nachsten Sekunde
mit Bauherren in irgendwelchen Lounges sitzen und
distinguiert sein. Am allermeisten mussen wir Psycholo-
gen sein. Je mehr ich diesen Beruf ausube, desto span-
nender finde ich diesen Aspekt. Wirklich mit Menschen
zu arbeiten und sie dann dorthin zu kriegen, wo man sie
gerne haben mochte, und wie man das zustande bringt.

Wen sehen Sie als grof3ten Feind einer qualitativ
hochwertigen Architektur an?

Dummbheit und Gier. Die Kurzfristigkeit in der Projektent-
wicklung ist genau das Gegenteil von nachhaltig. Eine
schnelle Rendite, in drei Jahren muss das Projekt so und
so viel Prozent abwerfen. Das ist der Hauptpunkt: Der
wirtschaftliche Druck ist oft sehr kontraproduktiv. Und
das meine ich nicht in dem Sinn, dass man kostengunstig
baut. Das ist soziale Verantwortung. Als Architekt muss
ich auch gunstigen Wohnraum oder gunstige Gewerbe-
flachen schaffen, damit ein normales Unternehmen sich
dort einmieten oder ein normaler Mieter sich das leisten
kann.
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Sie sprechen gerade von Nachhaltigkeit — das ist

das Modewort Giberhaupt in der Branche. Wir erleben

weltweit ein ungezlgeltes, spekulatives und nicht
nachhaltiges Bauen. Wie passt das zusammen?

Es liegt in der Logik der ungebremsten Wachstumseu-
phorie. Mehr Umsatz bedeutet, dass man Sachen ma-
chen muss, die nach Moglichkeit nach drei, vier, funf
Jahren wieder weg sind. Dann kann man das nachste
Projekt angehen und so weiter. Ein Paradigmenwechsel
in puncto Nachhaltigkeit bedeutet, an den Fundamenten
unserer jetzigen Gesellschaftskonstruktion zu nagen.
Wenn man Nachhaltigkeit wirklich durchdenkt, stellen
sich auch Fragen, die wehtun.

Wir sind bei dem Begriff Nachhaltigkeit immer ein
bisschen vorsichtig, man sollte ihn nicht zu leichtfertig
verwenden. Was wir auch schwierig finden, ist, mit
erhobenem Finger durch die Gegend zu gehen und zu
sagen: Konsumiert jetzt weniger und wir bauen uns jetzt
vom Denken her komplett um. So einfach ist es nicht.

Wie wichtig sind flir Sie Auszeichnungen, die es
in diesem Bereich gibt? Fordern Ihre Bauherren die
zunehmend mehr ein?

Wir sind sehr stark im innerstadtischen Kontext tatig.
Dort schafft man es nicht, solche klassischen Auszeich-
nungen zu bekommen. Allerdings haben wir eine eigene
Art und Weise, wie wir damit umgehen. Wir haben zum
Beispiel eine Fensterstudie gemacht, in der wir analysiert
haben, wie diese klassischen Wiener Fenster in Bezug
auf Schallschutz, Warmeschutz und so weiter funktionie-
ren. Uns geht es auch um den kulturellen Aspekt. Es gibt
tatsachlich Diskussionen daruber, dass man in Wien im
innerstadtischen Bereich die ganzen Fassaden abraumt
und Vollwarmeschutz darauf setzt und die Ornamente in
Styropor nachbaut. Wir finden, dass das nicht die Losung
sein kann. Man muss das ganzheitlich betrachten. Letzt-
endlich ist das ein Gebaude, das schon deshalb nachhal-
tig ist, weil es so lange steht, ohne abgerissen worden zu
sein. Es hat einfach eine enorme Wertigkeit. Wir Uberle-
gen dann lieber mit Bauphysikern, was man stattdessen
tun kann.
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Der Immobilienmarkt hinkt bei bestimmten
Bautypologien deutlich dem Bedarf hinterher.
Zum Beispiel beim Wohnen. Wie kann das sein?
Was funktioniert hier nicht?

In Wien trifft das eigentlich nicht zu, hier gibt es eine
relativ lange Geschichte des geforderten \WWohnbaus. Das
ist auch ein Grund, warum Wien laut der Mercer-Studie
als die lebenswerteste Stadt der Welt klassifiziert wird.
Das Mietniveau ist relativ gunstig im Vergleich zu anderen
Stadten. In Wien hakt es eher in Bezug auf den Stadte-
bau.

Wenn man Uber Osterreich fliegt, sieht man, dass eigent-
lich die Landschaft total zersiedelt ist. Wir alle wissen,
warum diese Peripherieorte, diese Bezirksstadte kaputt
gehen. Das liegt nicht daran, dass dort keine Kaufkraft
vorhanden ist, sondern sie gehen kaputt, weil da drauf’en
schon wieder ein Einkaufszentrum entsteht. Das beste
Beispiel ist Salzburg. Da wurde drauf3en ein riesiges
Shopping Center gebaut. Danach ist sogar die Getreide-
gasse eingebrochen. Da hat man wirklich nur noch Mo-
zartkugeln, Nordsee und McDonalds gefunden. Wien ist
als Stadt so lebenswert, weil es einfach extrem urban ist
und man sich frei bewegen kann. Man braucht das Auto
nicht. Man geht aus dem Haus, kauft ein und geht zu
Fuld wieder nach Hause. Aber auch hier gibt es teilweise
Bezirke, die zerstort sind, weil dort ein Einkaufszentrum
gebaut worden ist. Eigentlich mussten die Kosten, die
dadurch entstehen, internalisiert werden. Die Parkplatze
fur diese Einkaufszentren mussten verdammt teuer sein,
damit die Kosten wieder rein kommen, die die Kommune
dann tragen muss. Dadurch stellt sich namlich eher die
Frage, ob es wirklich rentabel ist, da draufden auf dem
Acker so ein Einkaufszentrum zu bauen. Aber das ist ins-
gesamt ein globales Riesenthema, finde ich.



Gibt es einen lebenden Kollegen, den Sie
besonders verehren?

Wir mogen den Danen Bjarke Ingels, sicherlich einer

der weltweit bekanntesten Architekten. Er ist noch junger
als wir und hat 400 Mann im Unternehmen. Fur uns hat
er ein bisschen diesen Superstar-Kult. Er redet immer
von ,wir”, obwohl er der Chef ist. Ingels ist fUr uns ein
sehr groRRes Vorbild, da sein Ansatz, wie Projekte gedacht
werden, mit unserem vergleichbar ist. Wir mussen
neidlos anerkennen, dass seine Architektur unschlagbar
gut ist.

Was hat er gebaut?

Zum Beispiel den danischen Pavillon auf der Expo.

Er hat sehr gute Ideen, wie er spielerisch ein nachhaltiges
System hineinbringt. Man konnte sich im danischen
Pavillon Fahrrader ausleihen. Der Pavillon war wie eine
Schnecke gebaut und die Besucher sind mit den Radern
gleich bergab gefahren und haben sich auf dem ganzen
Messegelande mit diesen danischen Radern bewegt.
Auch im Wohnbau hat er irrsinnig lebenswerte Konzepte
kreiert: zum Beispiel beim VM Mountain in Kopenhagen
mit einer keilformigen Hochgarage, auf dem eine Holz-
terrassensiedlung mit viel Grunanteil entstand. Er hat
immer sehr interessante Themen.
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BWM ARCHITEKTEN
UND PARTNER

Blironame
BWM Architekten und Partner

Blroinhaber
Erich Bernard, Daniela Walten, Johann Moser,
Markus Kaplan

Griindungsjahr
2004 von Erich Bernard, Daniela Walten und
Johann Moser

Standort des Bliros
Wien

Mitarbeiter
23

Profil

Shop- und Unternehmensarchitektur
Kultur und offentlicher Raum

Stadt und Hochbau

Die wichtigsten Gebaude

Hotel Topazz, Wien

Hotel 25hours, Wien

Genussregal, Vogau/Steiermark
Etablissement Gschwandner, Wien
Sanierung Karl-Marx-Hof, Wien
Manner-Shop, Wien, Salzburg

John Harris Fitnessstudios, Wien, Graz
Archaologie Eggenberg, Graz
Bebauungsplan Preyersche Hofe, Wien

Hotel Topazz, Wien 2012
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Hotel 25hours, Wien 2013

Genussregal Vinofaktur Vogau,
Steiermark 2011
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COOP HIMMELB(L)AU
Prof. Wolf D. Prix

Professor Wolf D. Prix (Jahrgang 1942) studierte
nach seinem Schulabschluss an der Technischen
Universitat Wien, der Architectural Association in
London und dem Southern California Institute of
Architecture in Los Angeles. Als Gastprofessor lehrte
er im Jahr 1984 bei der Architecture Association
London sowie 1990 an der Harvard University in
Cambridge, Massachusetts. 2001 verlieh ihm die
Universidad de Palermo, Buenos Aires, die Ehren-
doktorwiirde. Prix erhielt sowohl in Osterreich als
auch im Ausland zahlreiche Auszeichnungen und
Architekturpreise. 2009 verlieh ihm der Bundespra-
sident Dr. Heinz Fischer das Osterreichische Ehren-
zeichen fur Wissenschaft und Kunst als Anerkennung
flr seine herausragenden kreativen Leistungen.
Wolf D. Prix gehort der Architektenkammer Oster-
reich, dem Bund Deutscher Architekten (BDA)
Deutschland, der Architektenkammer Santa Clara
Kuba, dem Royal Institute of British Architects
(RIBA), dem American Institute of Architecture (AlA)
und der Architektenkammer Italien an. 1968 grundete
Wolf D. Prix zusammen mit Helmut Swiczinsky und
Michael Holzer die Wiener Architektengruppe COOP
HIMMELB(L)AU.

Zu den bekanntesten Projekten des renommierten
Architekturbiros zahlen die BMW Welt Minchen,
der Neubau der Europaischen Zentralbank in Frank-
furt am Main sowie das Museum of Contemporary
Art & Planning Exhibition in Shenzhen, China.
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Architektur ist die 3-dimensionale Sprache
WAS MUSS L
ARCHITEKTUR unserer Kultur. Angewandte Realitat konnte man

HEUTE ' . ' :
LEISTEN? sie nennen, wobei ich behaupte, dass nicht die

Realitat uns macht, sondern wir die Realitat.

Im anonymen Netz der heutigen Stadte sind
gestaltete, also merkbare Gebaude sehr wichtig, well sie zum |dentifi-
kationspunkt fur die Bewohner werden. Man merkt sich das Gebaude,
kann es beschreiben und nimmt es dadurch emotional in Besitz.
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HEUTE IST UNSERE
BAUKULTUR ZUR AN-
SCHULDIGUNGSKULTUR

GEVWORDEN.

JEDER IST SCHULD, VOR

ALLEM DER ARCHITEK

DASS ES NICHT SO GEHT
WIE ES GEHEN SOLLTE
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GROHE: Herr Professor Prix, welche Geschichte
sollen einmal Ilhre Hauser erzahlen?

Prof. Wolf D. Prix: Gebaude sollen prinzipiell Geschich-
ten erzahlen. Warum? Weil wir als Bewohner von Grof3-
stadten die Identifikation mit unserer naheren Umgebung
verlieren. Und ich denke, nur markante und profilierte
Bauten ermoglichen uns wieder Identifikation, d.h.,
eigenwillige Gebaude sind ein emotionales Bindeglied
zwischen Bewohnern und Stadt.

Sie sind eine Ausnahmeerscheinung der
gegenwartigen Architektur. Woher holen Sie sich
lhre Inspirationen?

Bauen und Architektur sind zwei verschiedene Dinge:
Architektur operiert immer auf einer Metaebene, einer
Ebene, die man vielleicht als dreidimensionale Sprache
unserer komplexen Gesellschaft beschreiben kann.
Meine Freunde und ich sind nun dabei, das Vokabular
dieser Sprache zu erweitern.



Bei Ihrem Projekt Hot Flat haben Sie bewusst die
AulRenhtlle des Gebaudes verletzt, was viele Zeitge-
nossen provozierte. Bedarf eine lebendige Baukultur
der gestalterischen Provokation?

Wir haben nie Provokation um der Provokation willen
betrieben. Aber du provozierst automatisch, wenn du
die Grenzen der Konvention Uberschreitest.

Immer schon habe ich mich mit dem Wohnen als Ruck-
grat einer Stadtentwicklung beschaftigt. Da bin ich in
Wien richtig, weil das das Thema in dieser Stadt ist. Die
Hot Flat lost die Aufgabe, selbstgestalteten, ockonomisch
billigen Wohnbau zu errichten — mit Ubrigens einem
Parkplatz gleich vor der Tur, auch im 12. Stock und
einem pfeilartigen Gemeinschaftsraum, der die Aulen-
hulle des Gebaudes verletzt und deshalb merkbar fur
die Bewohner ist.

Okonomischen Wohnraum zu schaffen fiir die
Breite der Bevolkerung, das trifft in vielen Wohnun-
gen dieser Welt gar nicht zu. Die sind Uberteuert.

Schon moglich. Das liegt an der falschen Wohnbaupolitik
der verschiedenen Stadte.

Wohin geht dann die Reise mit unserer Baukultur?

Da wurde ich sagen: ins Nirwana. Heute ist unsere
Baukultur zur Anschuldigungskultur geworden. Jeder ist
schuld, vor allem der Architekt, dass es nicht so geht, wie
es gehen sollte. Das hat mit der EinfUhrung der Projekt-
steuerer angefangen, die eher Projektverhinderer als
Projektsteuerer sind.

Aber der Architekt hat doch auch immer eine
Mitschuld getragen.

Ich wusste gerne, wo. Ich kann bei unseren Bauten und
auch bei jenen vieler meiner Kollegen, wenn das Zeit-
oder Budgetlimit Uberstiegen wird, nachweisen, dass der
Architekt daran nicht schuld ist. Ganz im Gegenteil, er hat
darauf hingewiesen, dass u.a. falsche politische Entschei-
dungen, falsche Zeitvorstellungen und Auftraggeberent-
scheidungen zu dieser Steigerung gefuhrt haben.

Was kann man nun dagegen tun, frage ich mich. Es gibt
eine Antwort: eine neue Entwurfsmethode mit und an der
wir gerade arbeiten. Diese ermoglicht es dem Architek-
ten, komplexe Gedanken einfach zu Papier zu bringen
und daruber hinaus auch die Steuerung der Bauten bud-
get- und zeitmalig selbst in die Hand zu nehmen.

Ich selbst bin Mitglied des Boards bei Gehry Technology
— wir arbeiten hier an einer Technologie, die wir auch in
unserem Studio anwenden. Insofern wir alle Ubereinstim-
men, konnte dies eine neue Baukultur, die auch den
Namen Kultur verdient, provozieren. Mit dem Ergebnis,
dass es zwischen allen baubeteiligten Teams zu einer
Win-Win-Situation und nicht zu einer I-Win-Situation
kommt. Jeder sollte gewinnen, nicht nur einer.

Sind wir in der Bau- und Immobilienbranche
weit davon entfernt?

Heute glaubt ein Auftraggeber, er bekommt, symbolisch
gesprochen, den dreifachen BigMac zum einfachen Preis.
In der Baubranche weifs der Manager genau, dass dies
nicht moglich ist, aber, um den Auftrag zu bekommen,
bietet er den einfachen Preis an, um nachher dann mit
verschiedenen Tricks gegen den Architekten einen
hoheren Preis wiederzubekommen.
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Aber was man aus der Praxis so hort, wird diese
gelebte Interdisziplinaritat auch vom Architekten
verhindert. Viele Architekten lassen sich nicht gerne
reinreden.

Ich spreche nicht fur alle Architekten. Ich sage nur, wie
wir das handhaben. Wir arbeiten jetzt an dieser neuen
Technologie, dem Building Information Modeling. Wir
wissen zu jedem Zeitpunkt, aus welchen Teilen sich das
Gebaude genau zusammensetzt. Anderungen sind somit
sofort kalkulierbar und in Zeit- und Geldwerten ausge-
druckt. Auch das konnte ein neuer Schritt in Richtung
einer neuen Baukultur sein.

Vor 20, 30 Jahren war das ein Thema, das wir mit Frank
Gehry diskutiert haben: Wie konnen wir beweisen, dass
eine komplexe Architektur der einfachen Kistenbauarchi-
tektur okonomisch gleichwertig, ideell aber weit Uberle-
gen ist.

Wir sprechen gerade Uber billig und schnell. Wir
leben in einer Fastfood-Gesellschaft. Das hat sicher-
lich auch direkte Folgen auf die Architektur. Man
lasst sich nicht mehr die Zeit, etwas entstehen zu
lassen.

Wenn ich billig husch-pfusch baue, gibt es die Bauscha-
den fraher, als man denkt. Ich rede hier der Langsamkeit
nicht das Wort, aber die Leute, die heute zu den histori-
schen Gebauden wie Schonbrunn oder Stephansdom
laufen, sind sich dessen nicht bewusst, dass ebendiese
Gebaude heute nicht mehr baubar waren. Sie waren
nicht zu finanzieren, man bekame keine Baugenehmi-
gung und sicherlich waren die Wutburger dagegen.

Es gibt eines zu bedenken: Architektur ist schwer an
Gewicht. Gewicht kostet Geld. Und wo Geld im Spiel ist,
mischt sich die Politik ein. Das heilt, wir mussen als Ar-
chitekten auch politisch denken konnen, ohne tagespoli-
tisch zu werden. Ich verlange von den Politikern, dass
sie nicht hinter, sondern vor mir stehen. Das heifst, wenn
er etwas von Architektur versteht, hat er auch den Archi-
tekten zu vertreten. VWenn nicht, soll er sich nicht einmi-
schen.
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Was waren in lhrer Architekturkarriere die grof3ten
Bereicherungen?

Der spannendste Augenblick ist immer die Grundsteinle-
gung von einem Projekt. Denn das ist der Moment, in
dem ein Gedankengebaude zum realen Gebaude wird.
FUr mich als Architekten ist das immer das Aufregendste,
obwohl ich in diesem Moment sehe, dass beim Bauen,
also beim Realisieren noch viele Probleme auf mich
zukommen werden. Aber wir wurden auch dazu ausge-
bildet, Problemloser zu sein. Wobei wir unsere Probleme
nicht immer auf einer konventionellen Ebene Iosen wol-
len. Deshalb suchen wir Vorbilder in anderen Bereichen.
Zum Beispiel in der Spielstrategie des Fulballclubs FC
Barcelona. Eine Methode, die wir jetzt in unserem Studio
ubernommen haben. Auch von dem Boxer Muhammed
Ali haben wir uns eine Methode abgeschaut: Die Me-
thode des Cross. Einen Cross schlagen heifst, den Angriff
sehen und Uber die Angriffshand drtber schlagen, den
Angriff abwehren und so das Problem losen, bevor es
zum Problem wird. Eine ganz wichtige Taktik fur einen
Architekten, der strategisch denken kann. Er sieht das
Problem und lost es, bevor es zum Problem wird. Das
heild3t im Weiteren, wir mussen nicht reaktive, sondern
aktive Problemloser sein.

Sie haben jetzt einen Wunsch frei in Bezug auf
Architektur und Baukultur. Wie wurde dieser Wunsch
lauten?

Ich mochte gern, dass das Building Information Modeling
zur neuen Baukultur wird, dann konnte die jetzige Bau-
Unkultur zu einer Architekturkultur werden.
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COOP HIMMELB(L)AU

Blroname
COOP HIMMELB(L)AU
Wolf D. Prix & Partner ZT GmbH

Buroinhaber
Prof. Wolf D. Prix & Partner

Grundungsjahr

1968 von Wolf D. Prix und Helmut Swiczinsky

(der dritte Mitgrunder, Michael Holzer verlieR das Team
bereits 1971 wieder)

Standorte des Bliros
Wien, Los Angeles

Mitarbeiter
150 weltweit aus 19 Landern

Profil
Architektur, Stadtplanung, Design und Kunst

Die wichtigsten Gebaude

Zu den aktuellen Projekten, die das Atelier weltweit
verfolgt, zahlen das Musée des Confluences im franzosi-
schen Lyon (2014), das Dalian International Conference
Center in China (2012), das House of Music im danischen
Aalborg (2013), die Europaische Zentralbank (EZB) in
Frankfurt am Main (2014) in Deutschland.

Weitere Projekte in Planung sind das Museum of Con-
temporary Art & Planning Exhibition in Shenzhen, China
(2015) sowie die Zentralbank der Republik Aserbaidschan
in Baku und das neue Parlamentsgebaude in Tirana,
Albanien.
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Martin Luther Kirche Hainburg, Osterreich (2008-2011)

BMW Welt, Mdinchen, Deutschland (2007-2007)

Dalian International Conference Center, Dalian, China (2008-2012)

Foto: Duccio Malagamba

Foto: Duccio Malagamba
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Dietrich | Untertrifaller
Architekten ZT GmbH
Much Untertrifaller

Much Untertrifaller (Jahrgang 1959) wurde in
Bregenz geboren und ist dort aufgewachsen.

Er studierte Architektur an der Technischen Univer-
sitat in Wien unter anderem bei Ernst Hiesmayr.
Seit 1982 projektierte er gemeinsam mit seinem
Vater, dem Architekten Much Untertrifaller senior,
und setzte 1992 mit dem Silvrettahaus auf der
Bielerhohe in Partenen ein Zeichen der Wende im
alpinen Bauen. Seit 1986 arbeitet er regelmalig

mit Helmut Dietrich zusammen. 1992 gewinnen sie
den Wettbewerb flir die Erweiterung und Erneue-
rung des Festspielhauses in Bregenz, das erste von
mehreren grofden Projekten, die seit 1994 im ge-
meinsamen Buro Dietrich | Untertrifaller Architekten
entstanden sind. Much Untertrifaller war bis 2010
im Gestaltungsbeirat der Stadt Salzburg, ist Vor-
standsmitglied der Architekturstiftung Osterreich
und lehrte als Gastprofessor an der Fachhochschule
Konstanz und an der Technischen Universitat in
Wien.

Zu den bekanntesten Projekten von Dietrich | Unter-
trifaller Architekten zahlen das Festspielhaus Bre-
genz, die Stadthalle Wien, das ETH Sport Zentrum
Zurich, die Hypobank Bregenz sowie die Fachhoch-
schule Salzburg in Kuchl.
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Angesichts einer globalisierten Wirtschaftsum-
WAS MUSS . -
ARCHITEKTUR gebung, muss Architektur heute mehr denn je
HELIUIE unternehmens-, standort- und regionsspezifische
Qualitaten und Kompetenzen visualisieren. Diese
Visualisierung muld Uber bildgestutzte Medien
transportierbar sein. Die Wichtigkeit, die ,, Bilder” in der globalen Kom-
munikation gegenwartig haben, gilt es, auch fur ,,unsichtbare” Qualita-
ten, etwa ressourcen- und umweltschonende Verfahrens- und Bau-
weisen nutzbar zu machen. Nur so wird vermittelt, dass fur uns jede
Gestaltung nachhaltig erfolgen muss, Bedurfnisse in Raume ubertragen
werden und dadurch Lebensraume fur Menschen verbessert und wel-
terentwickelt werden. Als Planer wollen wir fur die Zukunft relevante
Bauten und Gebrauchsgegenstande entwickeln, die asthetische, funk-
tionale und okologische Belange gleichermafsen berucksichtigen und
doch kosten- und terminoptimiert zu realisieren sind. Eine dem Ort
angemessene und sozialvertragliche Architektur zu schaffen versteht
sich dabel von selbst.

LEISTEN?
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MUCH UNTERTRIFALLER

WIR HABEN IN DER
GESELLSCHART EIN
QUALITATSMANAGEMENT,
DAS SICH IM PRINZIP
AUF EIN ABHAKEN VON
IRGENDWELCHEN AUR-
GELISTETEN KURZELN
BESCHRANKT.

GROHE: Hat der Architekt fir die Bedurfnisse

der Burger heute noch die richtigen Antworten?
Die teuersten Hauser auf den Immobilienmarkten
sind nach wie vor Hauser aus dem 19. Jahrhundert.

Much Untertrifaller: Viele Burger konnen ihre Bedurf-
nisse gar nicht mehr wirklich definieren, der Architekt ist
oft auf sein Fingerspitzengefuhl angewiesen. Ob die
Antwort richtig ist — wer weil3? Ist es eine Antwort auf
individuelle Bedurfnisse — die konnen sich andern, oder
der Benutzer wechselt — oder auf allgemeine Bedurfnisse
— oft definiert vom kleinsten gemeinsamen Nenner und
zusatzlich erschwert durch okonomischen Druck —, ent-
scheidend sind angemessene, zeitlose Losungen, ihrer
Verantwortung fur die Gesellschaft bewusst, ohne die
Freiheit des Einzelnen allzusehr zu beschneiden.

Die Preise auf den Immobilienmarkten hangen haupt-
sachlich von der Lage ab, viele Gebaude aus dieser Zeit
besetzen die hohen Lagen, daher die Preise. Aber natur-
lich haben diese Gebaude auch Attribute, die heute
schwer zu realisieren sind — hohe Raume, gemischte Nut-
zungen, in Wurde alternde Materialien. Lage wird aber
grundsatzlich Uberschatzt, lieber ein gutes Objekt in
schlechter Lage als umgekehrt.
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Was konnen Sie als Architekt heute von den
Baumeistern aus dem Mittelalter oder der Griinder-
zeit lernen?

Aus dem Mittelalter wunderbare Stadtgrundrisse und
schone, auf den Ort und seine Rahmenbedingungen
zugeschnittene Gebaude, selbstverstandlich materialisiert
und handwerklich gut umgesetzt. Immer dem grofien
Ganzen, der Stadt oder dem Dorf verpflichtet, ohne das
Individuelle zu verleugnen. Identitat und Unverwechsel-
barkeit im besten Sinne. Die grofse Starke der Grunder-
zeitbauten, obwohl grof3teils Spekulationsobjekt, sind
ihre robusten Grundrisse mit nutzungsneutralen, gut
geschnittenen Raumen, ideal fur wechselnde Nutzungen
und unterschiedliche Lebens- und Belegungsphasen.

Nach dem Willen der EU-Kommission sollen
Neubauten ab dem Jahr 2020 nicht mehr Energie
verbrauchen durfen, als sie selbst erzeugen.

Wie konnen wir Ihrer Meinung nach dieses Ziel
erreichen?

Es istillusorisch, dieses schon recht zeitnahe Ziel zu errei-
chen. Die singulare Betrachtung des Energiehaushaltes
eines Gebaudes ist auch zu eindimensional und greift zu
kurz. Vielmehr waren intelligente Gesamtbetrachtungen
unter Einbeziehung aller relevanten Rahmenbedingungen
zielfUhrender. Wo liegt das Gebaude in Bezug auf Verkehr,
Transport, ist GroRRe und Konzept angemessen, was ist
mit dem okologischem Fufdabdruck und den Lebenszy-
kluskosten?

Droht nicht die Gefahr, dass Architekten vor lauter
Energiesparen die Baukultur vernachlassigen?

Die Gefahr ist evident. Energiesparen ist nie eine Ent-
schuldigung fur schlechte Architektur, es wird jedoch oft
aufgrund mangelnder architektonischer Qualitaten und
Fahigkeiten so argumentiert. Fatal fur die Baukultur und
nicht hilfreich fur die Entwicklung naturlich notwendiger
neuer Standards.

Einige namhafte lhrer Kollegen behaupten, der
Stadtebau der letzten Jahrzehnte sei ein einziges
Versaumnis und Versagen. Konnen Sie dem
zustimmen?

Durchaus, ich sehe viele Muster und wenige Ansatze.

Bedarf es eines Neuanfangs im Stadtebau?

Ich wurde es eher Reset nennen, ohne die Irrwege

und strategischen Kapitalfehler des letzten Jahrhunderts
aus den Augen zu verlieren. Weiterbauen an der Stadt
und ihren Auswuchsen, , verdichten” im besten Sinne, re-
parieren statt zerstoren.

Moderne Bauten brauchen oft auch eine
ausgeklligelte Gebaudetechnik. Was davon ist in
Ihren Augen sinnvoll und was unnotig?

Ein intelligenter Entwurf reduziert die notwendige
Gebaudetechnik auf das Essentielle. Aufwandige automa-
tisierte Systeme zur Egalisierung von Denkfehlern, die
wieder der Intelligenz ihrer Programmierer und deren
Annahmen ausgeliefert sind, halte ich fur unnoétig und
vermeidbar. Sinnvoll sind robuste praktische Systeme,
die Vieles einfach regeln und gezielt und verstandlich
manuell gesteuert werden konnen.

Der Vorwurf, der dem Architekten heute oftmals
gemacht wird: er arbeite vorwiegend an ,,seiner”
Architektur, an ,,seinem” Konzept und nicht im Sinn
der Gesamtgestaltung eines Ortes. Finden Sie
diesen Vorwurf berechtigt?

Leider wie viele Vorwdrfe, die uns Architekten heutzu-
tage gemacht werden, oft ja. Landlaufige Vorurteile sind
vielerorts berechtigt. Es ist manchmal schwierig, vorder-
grundige , wiedererkennbare” Gestaltungsprinzipien
hintanzustellen, im Sinne einer schltssigen ortsbezoge-
nen Reaktion auf eine gestellte Aufgabe jedoch meiner
Meinung nach unabdingbar. Es gibt naturlich mehrere
Jrichtige” Losungen als Resultat einer umfassenden
Analyse eines Ortes und seiner Qualitaten und Schwach-
punkte, seiner Aufladung und Verdichtung.
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Was heute im Zeichen der Energieeffizienz entsteht —
ob Sanierung oder Neubau — werden wir in 20 Jahren
als sicherlich old fashioned belacheln. Glauben Sie,
dass die traditionelle Bauweise dann eine Renais-
sance erfahrt und hochaktuell wird?

Ich glaube nicht, dass ein reiner Ruckgriff auf vergangene
Baumethoden die richtige Antwort und Reaktion auf das
Scheitern eindimensionaler Methoden zur Losung des
Energieproblems sein wird. In diese Richtung wird wieder
eindimensional gegengesteuert werden, der richtige

Weg scheint mir schon jetzt eine malfévolle, sinnvoll an-
gewandte Kombination traditioneller Baumethoden mit
zeitgemalen intelligenten Adaptionen auf aktuelle Her-
stellungs- und Nutzungsrelationen.

Welche Materialien, die heute Ublich sind, sollten
lhrer Meinung nach schon heute verboten werden?

Vollwarmeschutz und Kunststofffenster sowie alle Bau-
stoffe, deren Herstellungs- oder Entsorgungsaufwand in
keiner vernunftigen Relation zu ihrer Einsetzbarkeit,
ihrer Lebensdauer oder ihren Eigenschaften steht.

Haben Sie eine Affinitat zu bestimmten Materialien?

Ich habe kein Lieblingsmaterial. lch mag grundsatzlich
Materialien, die moglichst ohne Verfalschung eingesetzt
werden, so wie sie eben sind. Das sind zum Beispiel
Holzer, die moglichst wenig behandelt wurden oder
Beton, entweder geschliffen oder ganz rau. Oder Stahl,
der nur gewachst ist. Wir verwenden Materialien sehr
situationsbezogen. Das kann von 100 % Holz zu 100 %
Beton gehen. So genannte edle Materialien, die Exklusivi-
tat suggerieren sollen, mag ich Uberhaupt nicht, well sie
nicht viel konnen. Sie konnen — gezielt eingesetzt — einen
Raum veredeln, aber das ist kein Garant dafur, dass die
Qualitat hoher ist. Ich kann mit einem Bad mit ausschlief3-
lich Betonoberflachen, die nicht einmal schon verarbeitet
wurden, mehr Exklusivitat und Qualitat erzeugen, als mit
dem edelsten Marmor. Einfachste Materialien konnen
durch Licht und den Raum ins Preziose umgewandelt
werden.
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Architekten sind durch viele Reglementierungen
eingeschrankt und von zu vielen Bedenkentragern
umgeben. Wo sind die Grenzen flr Sie als Architekt,
eine Bauaufgabe zu Gbernehmen?

Das Ausmal’ der Reglementierungen wird immer
umfangreicher, mancherorts auch unertraglich. Angste
und Bedenken der handelnden Personen auf Seiten der
Behorden, der ausfuhrenden Firmen und Auftraggeber,
aber auch von Architektenseite, sind die Folge und
manchmal nur zu verstandlich. Sie sind aber fur mich
kein Grund, eine Aufgabe nicht zu Ubernehmen, sondern
oft ein Ansporn, gegenzusteuern oder besondere Losun-
gen mit Mehrwert zu entwickeln. Grenzen sind fur mich
eher mangelndes Qualitatsbewusstsein, Ignoranz,
Unehrlichkeit, fehlende Angemessenheit oder Gering-
schatzung.

Energieeffizienz und Klimaschutz sind auch eine
Frage der Architektur. Was sind fiir Sie die grofRen
energetischen Bausunden der letzten Jahre?

Wenig intelligente — manchmal auch als intelligent be-
zeichnete Konzepte mit schwerwiegenden energetischen
und okonomischen Folgen, entstanden ohne Vernunft
und Augenmal, irreparabel und unbrauchbar.

Ein bekannter deutscher Architekt, Professor
Christoph Mackler, auRerte kiirzlich in einem Inter-
view, einer seiner Grundsatze sei, ,Nachhaltig bauen,
statt schnell zu verpacken”. Konnte das auch einer
lhrer Grundsatze sein?

Konnte durchaus, aber wahrscheinlich unterliegt er unter-
schiedlichen Interpretationen seiner- und meinerseits.

Apropos Grundsatze: Haben Sie auch solche, die
Sie bei allen Ihren Aufgaben begleiten. Wenn ja, wie
lauten diese?

Naturlich, vor langem formuliert, oft hinterfragt und
wieder bestatigt, aber durchaus auch Allgemeinplatze
darunter und teilweise verstaubt. Nachzulesen auf
unserer Homepage: www.dietrich.untertrifaller.com

Hat sich die Struktur lhrer Bauherren in den letzten
10 Jahren verandert? Wenn ja, hat das einen Einfluss
auf lhre Architektur?

Eigentlich nicht, wir haben uns immer schon sehr unter-
schiedlichen Aufgaben in allen Dimensionen und The-
menbereichen gestellt und hatten das Gluck, Uber
gewonnene Wettbewerbe und Direktbeauftragungen uns
Vertrauen schenkender Bauherren sehr viele spannende



Projekte realisieren zu konnen. Geandert hat sich nur die
Anzahl unserer Bauherren, sie ist stark gewachsen und —
das ist anders — internationaler.

Reflektieren die gangigen Auditierungssysteme die
Anforderungen, die an nachhaltige Gebaude gestellt
werden sollten?

Nur sehr eingeschrankt, die greifen zu kurz und sind zu
sehr auf bestimmte Markte und ihre Eigenheiten zuge-
schnitten. Manchmal mussen wir sogar unsere eigenen
Qualitats- und Bewertungsmalstabe zuruckschrauben,
um auf Wunsch eines Investors ein bestimmtes Label
Uberreicht zu bekommen. Ein Vergleich: es ist auch nicht
immer Bio drinnen, wo Bio draufsteht.

Sind Sie der Meinung, dass das Bauen starker
material- und energieeffizient ausgerichtet sein
musste?

Gesamthaft gesehen effizient, auf Wesentliches reduziert,
ohne banal zu sein, materialgerecht, sinnlich, angemes-
sen und Ressourcen aller Art schonend.

Die Autoindustrie ist der Bauindustrie um Langen
voraus, sie baut 6kologische Autos, die bis ins
kleinste Teil zerlegbar und recyclebar sind. Warum
fallt es der Bauindustrie Ihrer Meinung nach so
schwer, hier Schritt zu halten?

Die Entwicklungen in der Autoindustrie sind loblich und
wichtig. Das heifst noch lange nicht, dass das Auto an sich
mit seinen Emissionen und der durch seine Fortbewegung
und seine Aufbewahrung resultierenden Flachenverbrauch
okologisch ist — aber es kann sich zumindest annahernd

in , Luft” auflosen. Die Autoindustrie ist hoch automatisiert
und produziert riesige Stuckzahlen gleicher Teile, das
vereinfacht Vieles. Zum Gluck ist das Bauen noch etwas
individueller, samtliche historischen und aktuellen Ansatze
von Baukastensystemen sind letztendlich an der Begrenzt-
heit ihrer Moglichkeiten gescheitert. Aber die Bauindustrie
ist naturlich schwerfalliger, operiert vielfach mit schlecht
ausgebildeten schwach motivierten Arbeitskraften, die
Fehlerquote durch das Zusammenwirken unterschiedlich-
ster Professionisten hoch.

Jedes Bauwerk ist — selbst bei ausschliellicher Verwen-
dung geprufter Bauteile — schlussendlich ein Prototyp und
unterliegt nicht nur im Gebrauch, sondern auch bei seiner
Herstellung, unterschiedlichsten unwagbaren Einflussen.
Fazit: Das Optimierungspotential ist grenzenlos.

Wo sehen Sie die Hauptanforderung an die Qualitat
der Architektur unserer Zeit?

Fur mich liegt die Hauptanforderung darin, in meinem
Tun mit Qualitat in der Offentlichkeit zu bestehen. Bauen
ist nicht nur das Vergnugen eines Einzelnen oder eines
Privaten, sondern es muss dafur tauglich sein, den offent-
lichen Raum zu besetzen und eine Aussage zu treffen.

Es gibt etliche unterschiedliche Bauaufgaben. Auch
solche, die bewusst kurzlebig sind, aber die Architektur
muss es sich leisten, Uber einen langeren Zeitraum eine
gultige Aussage zu haben.

Das heil3t, Nachhaltigkeit positionieren Sie auch in
Ihr Qualitatsverstandnis mit ein?

Nein, nicht unbedingt nur Nachhaltigkeit, sondern auch
Langlebigkeit. Ein Objekt darf nicht nach wenigen Jahren
schabig ausschauen oder so modisch sein, dass ich es
nicht mehr sehen kann. Es muss einfach daflr geeignet
sein, Jahrzehnte an einem Ort zu Uberdauern, den Ort zu
beleben und aufzuwerten und nicht ein Problem darzu-
stellen.

Ist es Ihnen als Architekt gelungen, immer Qualitat
in die Welt gesetzt zu haben?

Ich denke, es ware vermessen, aber der Anspruch ist
zumindest vorhanden. Das gelingt einmal mehr und
einmal weniger. Es gibt naturlich auch immer Rahmen-
bedingungen wie Kosten und Nutzerwunsche, die zu
berucksichtigen sind. Im Prinzip ist das Schaffen und
Wirken permanent ein Kampf gegen die widrigen Rah-
menbedingungen von aufen.
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Welche Rolle nehmen fur den Architekten vorgege-
bene Qualitatsparameter bei der Bauplanung ein?

Der kreative Freiraum ist vorhanden, vor allem wegen
der neuen Technologien. Das Problem ist eher, dass die
Anspruche des Investors oder des Bauherrn vielfach
einfach so tief geschraubt sind, dass es ganz schwierig
ist, mit qualitativen Argumenten zu punkten. Beim
gewerblichen Investor ist es noch nachvollziehbar, dass
die Projekte billig gebaut werden, um sie dann teuer zu
verkaufen. Nach dem Motto: Nach mir die Sintflut.
Etwas anderes ist es bei Behorden oder politischen
Gremien, sie mussen Projekte Uber Jahrzehnte verwalten
und instand halten. Hier finde ich es mehr als fragwurdig
und kurzsichtig, bei den Entstehungskosten auf das
Billigste zu gehen, im genauen Wissen, dass die wahren
Kosten eines Gebaudes nicht im Bau, sondern im Erhalt
entstehen.

Sind Sie kompromissbereit?

Nicht wirklich. Das wirft man uns Architekten oft vor,
dass wir zu sehr unsere Ideen verfolgen. Ich sehe mich
im Prinzip als Anwalt in der Sache und nicht nur als An-
walt des Investors oder des Bauherrn. Es gibt Dinge, bei
denen man gut Kompromisse schlielRen kann, Kompro-
misse sind nicht immer etwas Schlechtes. Aber es gibt
Situationen, in denen man hart bleiben muss — oft auch
im Interesse des Bauherrn — und da bleibe ich es auch.
Zum Beispiel, wenn es um Qualitaten in Materialhinsicht
geht. Wenn es um Qualitaten der Einfugung in Topogra-
phie, Bestand und Umgebung geht, sind wir zu keinerlei
Kompromissen bereit. Es gibt ja nicht nur eine richtige
Losung, aber wenn es sich im Rahmen von moglichen
richtigen Losungen bewegt, bin ich gerne bereit, auf das
Ansinnen des Gegenubers einzugehen. Aber wenn es
ans Eingemachte geht und im Prinzip unwiederbringliche
Zerstorungen von Situationen die Folge waren, hort es
bei mir auf, da gebe ich lieber einen Auftrag zuruck.
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Leiden Sie darunter, dass das Verstandnis fur
qualitatsvolle Architektur in der breiten Bevolkerung
noch nicht angekommen ist?

Ich leide darunter, aber nicht in Vorarlberg. In Vorarlberg
sind wir in der glucklichen Lage, dass qualitatsvolle
Architektur in breiten Bevolkerungskreisen vollig akzep-
tiert und auch politisch gefordert wird. In Vorarlberg
werden Uber 40 % der Einfamilienhauser von Architekten
geplant. Das heifdt naturlich noch lange nicht, dass alle
gut sind. Im restlichen Osterreich sind es lediglich

2 bis 3 %. In Vorarlberg ist man als etablierter Architekt
eine Person des offentlichen Interesses und wird positiv
wahrgenommen.

Woran liegt dies lhrer Meinung nach?

Das liegt daran, dass hier die moderne, zeitgemalde Archi-
tektur einen Stellenwert bekommen hat, wo es woanders
noch nicht so war. Allerdings hat es auch 30 Jahre
gedauert, bis es so weit war. Bei uns hat es irgendwann
eine Breitenwirkung bekommen und ist explodiert, und
seitdem ist das Thema einfach gegessen.

Was ersehen Sie bei der Entwicklung von
Architektur in Bezug auf Qualitat am Schwierigsten?
Den Kostendruck einmal aufden vor gelassen!

Das Verstandnis fur Qualitat zu wecken. Das ist nicht
immer mit Kosten verbunden. Aber viele verstehen es
per se nicht, warum manches mehr Sinn macht, als das
Andere. Viele Leute verstehen beispielsweise nicht,
warum massives Holz einen anderen Wert als ein Furnier
hat. Oder ein veredelter Beton einen anderen Stellenwert
als Vollwarmeschutz hat. Bedauerlich ist auch, dass
immer mehr Leute in entscheidenden Positionen und
Funktionen das nicht verstehen.

Wie muss ein Haus aussehen, das |lhren Qualitats-
anspruchen entspricht?

Far mich ist die entscheidende Qualitat, dass ein Ge-
baude, wie grof es auch immer ist, mit seinem Ort, mit
der Einfugung in die Landschaft harmoniert. Bei uns im
Alpenraum ist die Topographie immer ganz entscheidend.
Wie liegt so etwas im Gelande? Bei Einfamilienhausern
liegt da vieles im Argen, weil jeder einen platten Garten
haben will, egal, ob er an einem Steilhang oder im Ebe-
nen liegt. Das ist fur mich zum Beispiel ein no-go, die
Topographie zu vergewaltigen. Da kann das Ding noch
so schon sein und die Materialien noch so wertvoll. Trotz-
dem ist alles falsch. Ein Gebaude darf sich grundsatzlich
nicht aufplustern, es muss gegentber der Offentlichkeit



seine Verantwortung einlosen. Es muss eben ein Tell
der Offentlichkeit sein, mit groRzlgigen Raumfolgen,
die befreites Leben ermoglichen. Die Qualitat wird letzt-
lich dadurch bestimmt, wie brauchbar oder wie schon
die Ausblicke und die Bezuge der Raume sind: innen
und aufRen und interne Beziehungen, das Verhaltnis von
Tages- und Kunstlicht. Das ist alles unabhangig von
Geschmack, Mode oder Materialitat, sondern ist das
Grundgerust von Architektur. Fur uns ist Architektur
unglaublich situations- und programmbezogen. Eine
Mischung aus dem, was wir vorfinden. Sei es ein
Gelande, seien es Bezuge zu Nachbarschaften und am
Ende ein individuelles Programm, das es immer gibt.
Das zusammen ergibt dann ein Ergebnis, das auf den
Ort maldgeschneidert und vielleicht richtig oder falsch ist.
Es geht uns nicht um den Wiedererkennungswert unse-
rer Architektur. Es gibt auch die planerischen Ansatze,
dass man sich immer selbst wieder erkennbar positio-
niert. Wie manche international bekannte Kollegen das
tun. Das ist auf keinen Fall unsere Einstellung und Arbeit.

Das meiste Gebaute in der Welt hat nicht den hohen
Qualitatsanspruch an die Architektur. Wie konnen
Sie das erklaren?

Leider nein, aber die Definition von Qualitat ist sehr
subjektiv. Viele beziehen den Qualitatsbegriff nur auf ihr
Produkt, ohne einen groReren Zusammenhang damit zu
berucksichtigen. Wir verstehen das eher in einem grolRe-
ren Kontext. Es gibt die naturlichen Baustoffe wie Holz,
Beton oder Stahl, die bei richtiger Anwendung von den
meisten als Qualitat erkannt werden. Bei neuen Technolo-
gien oder neuen Werkstoffen ist das schon schwieriger
zu sagen, ist das etwas wert oder ist das nur modern
oder ist das Uberhaupt erprobt? Wir haben auch schon
Materialien eingesetzt, wo man sich Wunder versprochen
hat und Wunder versprochen wurden und die haben sich
in kurzester Zeit als Rohrkrepierer herausgestellt. Wenn
man ein bisschen experimentell unterwegs ist, ist es mit
der Qualitat manchmal schwierig unter einen Hut zu
bringen. Klar ist es auch, dass unter dem Label Qualitat
viel verkauft wird, was den Begriff sicher nicht wert ist.
Vor allem das, was diverse Investoren und Bautrager
unter dem Begriff Qualitat und Hochwertigkeit auf den
Markt werfen, da konnte man manchmal einen Lach-
krampf kriegen, wenn es nicht so traurig ware.

Chipperfield hat vor kurzem in einem Interview
gesagt: , In der Architektur kommt es auf die richtige
Balance bzw. Mischung zwischen Vertrauten und
unerwarteten Unvertrauten an.” Koénnen Sie dem
zustimmen?

Ja, kann ich gut. Ich muss dazu sagen, dass Chipperfield
einer der wenigen weltweit bauenden Architekten fur
mich ist, deren Ansatz ich oft fur richtig und auch mit
unseren ldeen verwandt halte.

Inwiefern?

Ich kenne sehr viele Projekte von ihm auf der ganzen
Welt verteilt, er schafft es immer irgendwie, sowohl
bauliche Qualitat als auch Ortshezogenheit zu erreichen,
wo man sich viele andere — egal ob in Amerika oder in
Asien — aus der Nahe nicht ansehen darf. Also offensicht-
lich schafft er es immer, mit seinen ortlichen Partnern ein
Qualitatslevel zu erreichen und einzuhalten. VWenn man
sich die Projekte vor Ort ansieht, hat man das Gefuhlt,

er hat sich mit dem Ort auseinandergesetzt und nicht
einfach die x-te Version eines gestalterischen Gedankens
abgestellt.
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Ist die Asthetik der Moderne im Sinne der
Identitatsbildung von der Bevolkerung noch nicht
angekommen und begriffen worden? Wie erklaren
Sie sich das?

Ich glaube, die Moderne war im Prinzip eine Entwicklung,
die akademisch von oben auf die Leute aufgesetzt wurde,
die aber zu keiner Zeit einen nennenswerten Ruckhalt in
breiten Kreisen hatte. Das ist das Hauptproblem. Heutzu-
tage mit ganz modernen oder zeitgeistigen Stromungen
zu kommen, ohne dass es einen Ruckhalt gibt, ist meines
Erachtens das grofste Problem. Es geht naturlich auch
darum, in was fur einem Zusammenhang diese moder-
nen Gebaude zur Umgebung gestellt werden. Ich glaube,
die Zeiten sind vorbei, in denen man einfach auf der
grunen Wiese Architekturen abstellt. Das ist nicht mehr
das Thema unserer Zeit.

Was vermissen Sie an dem bestehenden Qualitats-
management im Allgemeinen?

Wir haben ein Qualitatsmanagement, das sich im Prinzip
auf ein Abhaken von irgendwelchen aufgelisteten Karzeln
beschrankt. Aber das heildt bei weitem nicht, dass am
Ende Qualitat herauskommt, auch wenn man alles vor-
schriftsmalig abarbeitet. Im Gegenteil. Qualitat hat auch
viel mit Bauchgefuhl zu tun, sie ist nicht konstruierbar.

Es ist ein Zusammenwirken verschiedenster Elemente.
Ich bedauere sehr, dass heutzutage im Baugeschehen
alles so zerfleddert wird, dass fur alles irgendeiner zustan-
dig ist. Am Schlimmsten sind die Projektsteuerer, die von
gar nichts viel verstehen, die eher Qualitatsverhinderer
sind. Die Zutaten, die notwendig sind, um Qualitat zu
erzeugen, sind nur zum bestimmten Teil fixierbar. Neh-
men wir als Beispiel ein gutes Essen. Man kann aus
wunderbaren Zutaten etwas Ungenielsbares zueinander
mengen. Es braucht einen Koch, der imstande ist, die
unterschiedlichsten Dinge zu einem Produkt zu formen,
welches besser ist als die Summe der Einzelteile. Das
hangt einfach auch viel mit Gefuhl zusammen.
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Wird Ihrer Meinung nach der Qualitatsbegriff
bzw. sein Inhalt im Zuge der Klimaveranderungen,
Ressourcenverknappung usw. in Zukunft eine
andere Dimension bekommen?

Ich hoffe, er wird sich in Richtung einer ganzheitlichen
Betrachtung verschieben.

Fast alles, was wir so gangig betreiben, ist sehr eindimen-
sional, teilweise auch schlicht falsch. Es ist noch keine
Qualitat per se erreicht, wenn ich ein Haus einpacke,
damit es weniger Energie verbraucht. Im Gegenteil, das
kann im Vergleich zum Zustand vorher ein viel schlimme-
res Ergebnis bringen, nicht nur gestalterisch, sondern
auch technisch. Eine zu enge Betrachtung kann nicht
die Losung und nicht die Zukunft sein. Ich glaube, dass
wir schlussendlich von diesen Ubertriebenen haustechni-
schen Energie sparenden Installationen zu einer viel
ursprunglicheren Art des Bauens zurlckkommen werden.
Dafur waren allerdings auch andere Berechnungsmodelle
notwendig, denn die derzeitig gangigen Modelle sind
schlicht und einfach zu simplifiziert, zu eindimensional.
Nehmen wir als Beispiel diesen Zertifizierungswahn mit
LEED usw. Wir bauen derzeitig in Vorarlberg ein Buro-
haus, das LEED zertifiziert werden soll. Mit der Folge,
dass wir in Bezug auf den Standard bewusst schlechter
bauen mussen, um den Kriterien des Bewertungsmo-
dells zu genugen. Also eine Verschlechterung unserer
gewlnschten gewohnten Qualitatsvorstellungen!

Die LEED Auszeichnung in Amerika liegt also unter
unserem Standard hier?

Ja, in Teilaspekten. Ich habe mir das oft gedacht, wenn
ich diese LEED-Projekte betrachte. Glaspalaste — von
oben bis unten. Das kann keinen Sinn machen und kann
auch nicht energieeffizient sein. Wenn man sich das im
Detail ansieht, dann stellt man fest, dass die amerikani-
schen Berechnungsmodelle einfach nicht auf unseren
Markt zugeschnitten sind.
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PROFIL

CTRICH |

Blroname
Dietrich | Untertrifaller Architekten ZT GmbH

Buroinhaber
Helmut Dietrich, Much Untertrifaller

Griindungsjahr
1994 von Helmut Dietrich und Much Untertrifaller

Standorte des Bliros
Bregenz, Wien, St. Gallen

Mitarbeiter
35

Profil
www.dietrich.untertrifaller.com
Architektur, Innenarchitektur, Mobeldesign

Die wichtigsten Gebaude
Festspielhaus, Bregenz
Stadthalle F, Wien

Palais de la musique, Strasbourg
ETH Sport Center, Zurich
Fachhochschule Salzburg, Kuchl
Zentrale i+R Gruppe, Lauterach
Hypobank Zentrale, Bregenz
Haus A, Dornbirn
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Festspielhaus, Bregenz

Silvrettahaus, Gaschurn

Stadthalle F, Wien

Foto: Adolf Bereuter
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gerner°gerner plus/

arch.di andreas gerner zt gmbh
Gerda Maria Gerner und

Andreas Gerner

Andreas und Gerda Maria Gerner (beide Jahrgang
1964) grindeten nach ihren Studien der Architektur
an der TU Wien 1996 gemeinsam das Buro GER-
NER/GERNER. Andreas Gerner war von 1997 bis
2000 Universitatsassistent an der TU Wien und
langjahriger Mitarbeiter von Arch. Helmut Richter.
Sie erhielten zahlreiche Auszeichnungen und Preise
in Niederosterreich, Salzburg (Anerkennung
Architekturpreis Land Salzburg 2006 fur alm, das
Gemeindezentrum Oberalm), Burgenland (zuletzt
Anerkennung Architekturpreis Burgenland 2012 fir
pot, Einfamilienhaus Zubau in Pottelsdorf) sowie
den Forderpreis flr Architektur der Stadt Wien,
Metallbaupreise fur dachbox und sued.see und eine
Auszeichnung bei ,Schonste Biicher Osterreichs”
fur die Monografie periscope architecture 2007.

Wichtige Projekte von gerner°gerner plus sind frei
finanzierte wie geforderte WWohnbauprojekte in Wien
sowie einige Weinguter in Niederosterreich und im
Burgenland.
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Architektur muss heute — wie zu allen Zeiten —
WAS MUSS . | |
ARCHITEKTUR asthetisch sein.
Architektur muss gleichzeitig funktional,
bewohnbar und erlebbar sein.
Architektur muss jederzeit einen Mehrwert
generieren.

HEUTE
LEISTEN?
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<EIN GRAMM ZU VIEL -
DAS IST DIE HALTUNG.
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GROHE: Viele Probleme der Gegenwart, flr die eine
Orientierung benotigt wird, finden in der gebauten
Umwelt eine paradigmatische Antwort — Okologie,
Umgang mit Energie, soziale Fragen, Abgrenzung
und Schutz des Privaten oder der Umgang mit dem
Vergangenen. Reagiert Architektur Ihrer Meinung
nach befriedigend auf viele dieser Probleme?

Gerda Maria und Andreas Gerner: Architektur reagiert
auf diese Probleme. Viele Projekte werden von Grund auf
unter solchen Gesichtspunkten konzipiert. Dennoch ist
meist kaum abzuschatzen, ob die Theorie in der Praxis,
also in der Nutzung, dann wie erwartet eintritt. Wir pla-
nen beispielsweise regelmaldig Wohnbauprojekte mit
dem Fokus ,Generationenwohnen”, die durch Adaptions-
und Kopplungsmoglichkeiten eine ungewohnliche
Flexibilitat bieten. Von einigen Mietern und Eigentumern
wird diese Option begeistert angenommen — andere
haben daran keinerlei Interesse. Man kann also immer
Angebote machen, aber letztlich entscheidet der Nutzer.

Konnen Sie sich vorstellen, dass regionale und lokale
Klimaszenarien Einfluss auf Ihr architektonisches
Denken nehmen, Frau Gerner?

Selbstverstandlich, wir sehen jedes Projekt in seinem
lokalen Kontext. Dazu gehoren nicht nur die Berucksichti-
gung des stadtebaulichen Umfelds oder die Ausrichtung
nach den Himmelsrichtungen. Da ich aus einer Wein-
bauregion stamme, kann ich das sehr gut einschatzen:
Denn wo sonst sieht und spurt man Veranderungen des
Klimas zuerst — bei Flora und Fauna.




Ist es lhrer Meinung nach sinnvoll, heute schon

sehr geplant in die Zukunft zu denken und den
drangenden Problemen unserer Zeit wie Klimaerwar-
mung, Zunahme von klimatischen Extremsituationen,
Erhohung des Wasserspiegels etc. durch neue
Architekturkonzepte zu begegnen?

Das ist unerlasslich. Inzwischen ist es Grundlage, diese
Themen bei der Konzipierung eines Projektes zu bertck-
sichtigen. Architektur ist fur viele Jahrzehnte Lebensraum
fur Menschen. Man kann zwar nie alles vorwegnehmen,
aber bereits bekannten Problemen muss bestmaoglich
begegnet werden. Gleichzeitig darf die Rucksichtnahme
auf diese Fragen nicht entwurfsbestimmend werden.
Jedes Projekt stellt vielfaltige individuelle Anforderungen
an die Planer. Der Klimawandel ist dabei ein sehr wichti-
ges, aber eines von vielen wesentlichen Themen.

Architektur war friher immer zunachst Klima, dann
kam die soziokulturelle Umgebung hinzu. Irgend-
wann hat man im Laufe der technischen Entwick-
lungen aufgegeben, Architektur auf Ihre Klimataug-
lichkeit hin zu evaluieren. Und jeder neuen gesell-
schaftlichen Entwicklung wurde eine weitere neue
technische Entwicklung hinzugefligt. Sehen Sie es
heute wieder als Chance, dort wieder anzusetzen
und die klimatischen Probleme mit architektoni-
schen, nicht mit technischen Mitteln zu I16sen?

Ja, auf jeden Fall. Man kann Gebaude immer weiter tech-
nisch hochrusten und selbst in der Wuste eine Skihalle
betreiben. Aus unserer Sicht ist jedoch die Reduktion der
richtige Weg. Selbstregulierende Gebaude, etwa mit einer
intelligenten Anordnung der Fensterflachen und der
Nutzung von Speichermassen bewirken viel und sind,
einmal eingeplant, Uber den gesamten Lebenszyklus des
Gebaudes wirksam. Wir arbeiten auch gerne mit gezielten
Bepflanzungen — von extensiv begrinten Dachern bis

hin zu kompletten Grunfassaden.

Bei unseren Projekten in der Wein-Architektur, dem
Weingut Hillinger und der Gebietsvinothek VWeritas, sind
wir noch einen Schritt weiter gegangen und haben dem
Thema entsprechend den naturlichen Ausgleich durch
die Einbettung der Baukorper ins Erdreich genutzt. Beide
Projekte sind bereits seit Jahren fertiggestellt und nach
wie vor sehr erfolgreich. Mit einfachen Mitteln kann so
viel erreicht werden. Und oft kommen genau diese Mal-
nahmen dem Entwurf insgesamt enorm zugute.

Die Frage, die in der Architekturtheorie immer wieder
auftaucht, ist die Frage nach dem grundlegenden
Wesen von Architektur vor dem Hintergrund des
standigen Wandels im architektonischen Gestalten.
Wie wirden Sie die "ldentitat von Architektur”
beschreiben?

Im Wandel der Zeiten haben sich ja nicht nur Ansichten
verandert, sondern vor allem die Haptik der Materialien,
des Gebauten. Die technischen Moglichkeiten sind schon
ganz gut ausgereizt. Aber zum Gluck verandert sich un-
sere gebaute Umgebung wesentlich langsamer als der
immer rasantere Wandel in der Gesellschaft. Architektur
bleibt daher eine identitatsstiftende Konstante.

Die Fahigkeit von Architektur, stumm zu ihrem
Publikum zu sprechen, psychische Reserven freizu-
setzen und oft genug sogar den Zugang zu spirituel-
len Dimensionen zu eroffnen, gewinnt heute wieder
zunehmend an Bedeutung. Sind Sakralitdt und Aura
also nach wie vor ureigene Bezirke der Architektur?
Welche Reflexion und Verantwortung braucht es,
damit Architektur nach der Erfahrung der Moderne
ihr irrationales, Wirklichkeit transzendierendes, zu-
weilen magisches Instrumentarium neu entdecken
kann?

Jedes Gebaude hat seine ganz eigene Atmosphare. Man
kann in der Planung Vieles bedenken — aber hier bleibt
doch immer eine gewisse Unbekannte. Und gerade das
ist spannend.

Dennoch gibt es naturlich einerseits Projekte, wo bewusst
eine starke Atmosphare geschaffen werden soll, und sol-
che, wo eher ein neutraler Rahmen gefordert ist, etwa im
Wohnbau. Und ab und zu ist es moglich, beides zu verei-
nen. Ich denke etwa an unsere Galerie Triath bei Basel,
die naturlich zunachst einen Hintergrund fur die ausge-
stellte Kunst bieten sollte. Gleichzeitig ist das Raumerleb-
nis in diesem eigentlich cleanen Sichtbeton-Gebaude mit
seinen Splitlevels und riesigen Fensterflachen extrem
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stark. Es zeigen sich immer wieder andere, spannende
Perspektiven, und die Wirkung durch das einfallende
Tageslicht lasst den Raum immer wieder vollig neu erle-
ben. Das kann tatsachlich etwas fast Sakrales haben, ja.
Reduktion und Aura schlieRen sich nicht aus, gerade sehr
reduzierte Objekte bieten oft auch den Freiraum fur be-
sondere Atmospharen. Wir versuchen, unseren Entwur-
fen neben dem Fokus aufs Wesentliche doch auch immer
einen gewissen Twist zu verleihen, etwas Uberraschen-
des, etwas, das dem Raum etwas Individuelles verleiht.
Auch wenn es nur ein Hauch davon ist, mit Sensibilitat
ist dies leicht wahrnehmbar.

Gab es fuir Sie in lhrem Leben einen auslosenden
Moment, Architektin zu werden, Frau Gerner?

Ich glaube, das gibt es fur jeden. Bei mir war es zumin-
dest so, dass ich es nicht von vornherein wusste. Auslo-
ser war eine Reise nach Amerika, quer durch von New
York bis LA. Da war ich 18. Ich war zwei Monate unter-
wegs und als ich zurtck gekommen bin, habe ich mich
entschieden, Architektur zu studieren. Ich war fasziniert
von diesen Weiten und Hohen und Dimensionen und
Dichten.

Verfolgen Sie bestimmte Gestaltungsprinzipien
oder l6sen Sie sich davon vollig? Suchen und finden
Sie immer wieder neu?

Wir haben keine vorgefertigten Gestaltungsprinzipien.
Aber auch, wenn wir sagen, jedes Projekt ist neu und
jedes Projekt beginnt immer wieder von vorne, gibt es
doch gewisse Strukturen, die sich wiederholen. Vom
Konzept beginnend bis zu gewissen Materialien. Dabei
ist unser Ziel, dass das Endprodukt hochste Qualitat
haben muss.
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Von welchen Strukturen sprechen Sie genau?
Koénnen Sie uns ein Beispiel nennen?

Bei vielen unserer Projekte finden sich gewisse Formen
immer und immer wieder. Das sieht man selbst gar nicht,
aber es gibt schon eine bestimmte Handschrift. Wenn
zum Beispiel eine Stutze in der Konstruktion notwendig
ist, dann gibt es diese und jene Stutzenformen. Wir ent-
scheiden uns sehr haufig fur V-Stutzen: ein Knoten unten,
der sich dann spaltet und oben etwas bricht. Das ist
naturlich eine Frage der Statik, hat aber auch viel mit
Gestaltung zu tun. Dieses V-Element ist bei sehr vielen
Projekten immer wieder dabei. Manchmal in ganz kleiner
Form, bei einem Garderobenhaken zum Beispiel, und
dann wieder als statische V-Stutze im gebauten Projekt.

Sie lieben auch immer wieder das Hohe, das
Schwebende. Ist das Ihre Haltung zu den Dingen?

Genau. Kein Gramm zu viel. Das ist die Haltung.

Wenn Sie sagen, kein Gramm zu viel, hort sich das
sehr nach Bescheidenheit, Zuruckhaltung an.

Das hat mit vielen unterschiedlichen Faktoren zu tun:

mit unseren Anspruchen, mit der Verantwortung den
Bauherren gegenuber und mit den Kosten: Alles wird bis
ins kleinste Detail durchgeplant und vorgefertigt. Und es
gibt Materialien, die im Moment sehr hochpreisig sind,
wie zum Beispiel Stahl. Das war friher anders. Deswegen
haben wir auch fruher gerne mit Stahl gearbeitet. Das ist
ein wahnsinnig tolles Material, das man sehr gut vorferti-
gen und von den Dimensionen her sehr leicht und
schlank verarbeiten kann..

Von den Materialien, die im Moment im Trend sind,
welche bevorzugen Sie besonders?

Wir haben grundsatzlich keine Vorlieben bei Material.
Wir arbeiten gerade im sozialen WWohnbau sehr gerne
mit Beton. Es gibt auch einige Holzprojekte von uns.
Wir haben vor mehr als zehn Jahren ein Einfamilienhaus
aus reinem Holz in Wien realisiert. Damals hat es noch
nicht sehr viel in Holz gegeben. Es ist ein unbehandeltes
Holzhaus, das mittlerweile grau geworden ist und sich
in die Umgebung einflgt. Es ist sehr schon geworden.



Was ich an lhren Gebauden sehe, ist, dass sie
expressiv sind und immer eine sehr personliche
Note haben. Wie wichtig ist Ihnen die Nachbarschaft
des Objektes? Schaffen Sie es, dieses Expressive
mit der Einbindung des architektonischen Objekts

in die Nachbarschaft zusammenzubringen?

Ich hoffe schon, dass wir das schaffen. Es ist nicht so,
dass wir uns zuerst die Nachbarschaft anschauen und
hauptsachlich darauf reagieren. Aber wir beschéaftigen
uns durchaus mit der Gesamtsituation, die zum grofien
Teil auch durch die Bauordnung vorgegeben ist. Wie
schaut es aus mit Belichtung, was sehen die zukunftigen
Bewohner unserer Gebaude, wenn sie aus dem Fenster
blicken? Wohin oder auf wen schauen sie und was fur
eine Wand, was fur ein Gebilde sehen sie vor sich?
Wenn es moglich ist, dass man die Blicke auf etwas
richtet, von dem man sagt, das ist toll, dann wird das
naturlich bevorzugt. Diese Reaktion auf die Umgebung
gibt es naturlich.

Bauen Sie auch fir die offentliche Hand?

Ja, sehr viel sogar. Wir bauen sehr viel im Bereich des
sozialen Wohnbaus. In Wien ist der soziale VWohnbau
eigentlich das Beste zum Wohnen, was es gibt. Das ist
preislich wirklich gut und man wohnt in einer VWWohnung
oder Anlage, die auch eine riesige Aufienflache hat,
also Gemeinschaftsflachen mit Kinderspielplatzen, mit
Jugendspielplatzen und oft mit Wasserflachen.

(4
Ta
In der Bautypologie Wohnen hinkt die ganze Immobi-
lienbranche eigentlich dem Bedarf des Marktes oder

der gesellschaftlichen Struktur hinterher. Wie beurtei-
len Sie die Situation?

In Wien ist der soziale VWWohnbau nicht nur fur die schwa-
cher Verdienenden. Es muss in den sozialen Wohnbauten
eine Vermischung geben zwischen allen Schichten, so
dass keine Ghettobildung entsteht. Das ist ganz wichtig.

Durch bevorzugte und weniger attraktive Wohn-
quartiere haben wir eine ganz klare Teilung der
Gesellschaft.

Naturlich gibt es in Wien auch die Cottage-Lagen, wobei
es meines Wissens in Wien keinen Bezirk gibt, in dem
nicht auch sozialer Wohnbau vorhanden ware. Am Wie-
ner sozialen Wohnbau sind auch Landschaftsarchitekten
und Soziologen beteiligt, die zum Beispiel ein Besiede-
lungsmanagement vorbereiten; es ist eine ganz grolde
Maschinerie mittlerweile. Wir beteiligen uns relativ haufig
an Bautragerwettbewerben, weil das ein Thema fur uns
ist, welches uns sehr interessiert.

Wie sieht es dabei mit der Einschrankung der
Kreativitat aus, wie kommen Sie damit klar?

Es stimmt, das wird immer mehr. Es gibt gewisse
Bestimmungen. Gerade in Osterreich gibt es einen
extrem hohen Sicherheitsfaktor — Absturzhohen und
Gelander und Neigungen und solche Dinge. Das ist in
gewisser Weise eine Einschrankung in der Kreativitat,
aber vor allem auch in der Nutzung. Man konnte viele
Sachen offener und freier gestalten. Gleichzeitig sehen
wir es als Chance und Herausforderung!

Wir planen im Zentrum zum Beispiel die unterirdische
Karlsplatzpassage mit drei U-Bahnstationen. An einem
Ende steht die Oper. In der Opernpassage haben wir
erlebt, was es heildt, ein sechzig Jahre altes denkmalge-
schutztes Bauwerk auf den aktuellen technischen und
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sicherheitstechnischen Stand zu bringen, was fur Ein-
schrankungen und Auflagen es dort gibt, was alles
berucksichtigt werden muss. Mittlerweile sind es einfach
so viele Faktoren. Man gewinnt nicht mehr nur mit dem
attraktivsten Projekt, sondern mit dem besten Gesamt-
paket. Allerdings wird die Bedeutung der Architektur
dabei in der Relation vergleichsweise immer kleiner.

Das finden wir schade, weil die architektonische Qualitat
gerade auch in Wien immer etwas sehr Wichtiges war.

Wo stehen Sie als Architekten? Sind Sie erfolgreich,
weil Sie sich als Marke positionieren?

Wir wachsen seit 15 Jahren und haben mit einem
Projekt begonnen. Mittlerweile arbeiten wir an 20 Projek-
ten parallel, wobel so gut wie alle auch realisiert werden.
Durch diese Konsequenz und durch diese Qualitat, die
letztendlich unser erklartes Ziel ist, haben wir uns eine
Position in einer Uberschaubaren Szene in Wien und in
Osterreich erarbeitet. Wir hatten sicher auch die ersten
Jahre das Gluck, dass wir sehr interessante Bauherren
hatten, die uns gefordert haben. Sie haben mit uns tolle
und unvergleichliche Projekte realisiert. Dann hatten wir
auch das Gluck, dass wir eine gute Presse hatten, gut
publiziert wurden, zu Ausstellungen und Vortragen ein-
geladen wurden. Eines ergibt das andere und so wird
man zu einer gewissen Marke oder man nimmt zumin-
dest eine bestimmte Position in der Szene ein.
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Sehen Sie denn personlich, dass wir in der
Architektur, die hier und da immer gleichformiger
erscheint, mehr Provokation brauchten und wenn ja,
wo und in welcher Form?

Fur aufgesetzte Provokation sind wir die Falschen. Wir
erzeugen lieber Spannungsfelder. Wir wohnen zwar nicht
in diesen tollen Gebauden und Objekten, aber wir bekom-
men Feedback und lI6sen eine Diskussion aus. Das ist uns
sehr wichtig. Wir erlegen uns eine Art Bildungsauftrag
auf, weil wir die jetzt heranwachsende Generation von
Menschen mit solchen Gebauden beeinflussen. Sie sehen
diese Formen und diskutieren dartber im Positiven oder
sagen scheuBlich, fUrchterlich, kann ich mir nicht anse-
hen, aber es [0st eine Diskussion aus! Es ist nicht so, dass
man gleichgultig daran vorbei geht und nicht hinschaut,
sondern wir erzeugen Bilder und Phantasien bei den
Menschen. Bei denen, die drinnen wohnen, aber noch
mehr wahrscheinlich bei denen, die sie nur von aufsen
sehen. Auch dieser Aspekt der Architektur ist uns ganz
klar und bewusst.

Wie sehen Sie die Entwicklung in der Immoblien-
branche? Oftmals fallt der Begriff ,,seelenlose
Huallen-Architektur”.

Ja, oft werden einfach Schuhschachteln hingestellt.

Das ist ein Punkt, der uns auch beschaftigt. Wenn man
durch Wien fahrt, ob das die Mariahilfer Stral3e oder die
Karntner Stralde ist, gibt es wunderschone Architekturen.
Ein Haus schoner als das andere. Was wurde da Uberlegt,
was steckt wirklich dahinter? Das beeinflusst uns alle
miteinander. Und dann frage ich mich, was wird sein,
wenn jetzt sozusagen das von lhnen Genannte ein
Mafsstab auf der Karntner Strafde wird: ein Block mit vie-
len groRen Fenstern darin, mit welchen Uberlegungen?



Welcher Bauaufgabe wirden Sie sich am liebsten
einmal stellen?

Die Frage habe ich schon sehr oft gestellt bekommen.
Sie bekommen dieselbe Antwort. Ich wlrde ganz gerne
mal ein Stadion bauen. Also eine Sportstatte, ein grof3es
Fullballstadion. Sehr spannend ware auch ein Flughafen
oder ein Bahnhof. Alles, was Transport im weitesten Sinn
betrifft.

Und fir wen wirden Sie gerne einmal bauen?

Was mir jetzt spontan einfallen wurde, ware zum Beispiel
ein Modedesigner. Bei ihm geht es auch um die Hulle.
Nur ist es in dem Fall nicht das Haus, sondern die Klei-
dung. Das wurde mich interessieren: die Haptik, Schnitte,

Faltungen. So ahnlich betrachten wir auch unsere Hauser.

Malgeschneidert ist das Richtige. Spannend ware, ob
das Uberhaupt ein gemeinsames Projekt werden konnte,
ob wir uns da finden wurden mit so einer Personlichkeit.
Fur uns ist es immer sehr schon, wenn wir mit jedem
Projekt, das wir planen und mit allen Menschen, die darin
jemals wohnen werden, ganz neue Aspekte des Lebens
kennen lernen. Denn zum GlUck ist ja jeder anders und
hat andere Vorlieben.
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PROFIL

GERNER°*GERNER PLUS

BlUroname
gerner®gerner plus/arch. di andreas gerner zt gmbh

Buroinhaber
Gerda Maria und Andreas Gerner

Grundungsjahr
1996 von Gerda Maria und Andreas Gerner

Standorte des Bliros
Wien, Zweigstelle in Himmelberg/Karnten

Mitarbeiter
rund 18 Mitarbeiter

Profil

Die Aus-Einander-Setzung mit dem Vorgegebenen,
vorhandene Strukturen zu prufen und einzubeziehen,
sind grundsatzliche Themen bei der Entwicklung der
Konzepte von gerner°gerner plus. Licht und Raum sind
die wesentlichsten Faktoren, Konstruktion und Material
unabdingbar. Soziale Geflige und Ubersetzung ins Jetzt
bewegen ihr Tun. Das Menschliche als Maf3stab und
gleichzeitig Kontrapunkt reizt die Entwicklung der Kon-
zepte des Buros. Vervollstandigt wird eine Vision durch
das kongeniale Zusammenwirken aller Beteiligten.

Architektur fur die unterschiedlichsten Bereiche — privat
und offentlich, von der Villa bis zum geforderten VWohn-
bau, ebenso Industrie/Gewerbe/Tourismus und Stadte-
bau, besondere Schwerpunkte sind unter anderem die
Themen Kultur, Weinarchitektur und Gesundheit/Pflege.

Die wichtigsten Gebaude

von gerner®gerner plus sind frei finanzierte wie geforderte
\Wohnbauprojekte in Wien, etwa in der Kaiserstrafée,
ThurnlhofstraRe, Meissauergasse oder Jagdschlossgasse,
einige Weinguter in Niederosterreich und im Burgenland,
etwa das Weingut Hillinger oder auch weritas — Regional-
zentrum und Gebietsvinothek in Kirchberg am Wagram.
Aktuell in Planung ist unter anderem ein Senioren-VWohn-
und Pflegezentrum in Graz und die Neugestaltung der
denkmalgeschutzten Karlsplatz- und Opernpassage zur
Kulturpassage (ARGE mit Ritter + Ritter und Vasko +
Partner).
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Galerie und Multifunktionsbau, Grenzach-Wyhlen bei Basel

Betriebsgebaude Wien Energie, Wien

Manfred Seid|

Foto: gerner°gerner plus, Matthias Raiger



Wohnbau Bombardiergriinde, Wien

Einfamilienhaus Umbau, Wien
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Hadi Teherani Group
Architecture Interior Design
Consulting

Hadi Teherani

Hadi Teherani, (Jahrgang 1954) in Teheran geboren,
aufgewachsen in Hamburg, ist ein aul3erst produkti-
ver und vielseitiger international tatiger Architekt
und Designer. Nach dem Studium an der TU Braun-
schweig (1977-1988), ersten Erfahrungen im Buro
von Prof. Joachim Schirmann (1984-1987) und einer
Lehrtatigkeit bei Prof. Volkwin Marg an der TH
Aachen (1989-1991) entwickelte sich die Arbeit von
Hadi Teherani in jeder Beziehung grenziberschrei-
tend. Der erste Schritt zum kreativen Kopf der Hadi
Teherani Group (2012) war 1991 die Grindung

von BRT Architekten, Bothe Richter Teherani, in
Hamburg.

Das bis ins Detail anspruchsvolle Planen und Bauen
von Gebauden (40 Architekturpreise) machte den
Architekten schnell zum Produktdesigner in eigener
Sache. Die Grundung der Designfirma Hadi Teherani
AG, Hamburg, im Jahr 2003 war die schllssige Kon-
sequenz und ein grof3er, wiederum mit zahlreichen
Auszeichnungen belegbarer internationaler Erfolg
(48 Designpreise).

Heute umfasst die Hadi Teherani Group mit ihrer
Zentrale im selbst entworfenen Lofthaus am Hambur-
ger Fischmarkt, mit Blick Uber Elbe und Hafen, die
Bereiche Architektur, Interior Design, Produkt Design
und Consulting. Weitere Niederlassungen befinden
sich in Frankfurt, Moskau, Abu Dhabi und Bangalore.
Hadi Teherani ist Mitglied des BDA und seit 1999
Mitglied der Freien Akademie der Kiinste Hamburg.
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Architektur ist im Gebaude wie in der Stadt
WAS MUSS S )
ARCHITEKTUR unausweichlich der Rahmen fur unser Leben.
HEUTE eait g - s -

LEISTEN? Emsemg auf o|<onom|sche oder o|<o|og|sghe
Kriterien zu setzen, ist darum ebensowenig
angemessen wie eine rein asthetische Zielset-
zung. Das menschliche Leben zu beheimaten, bedeutet vielmehr,
allen nur denkbaren und fur die Zukunft zu erahnenden architek-
tonischen und gestalterischen Aufgaben bis zum letzten Detall
und bis zum kleinsten Produktdesign komplex und langfristig
gerecht zu werden. Nicht zuletzt aber dem Menschen, in seiner

gesamten emotionalen Dimension und sinnlichen Neugier.
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HADI TEHERANI

ERST, WENN ES DEN
ARCHITEKTEN WIEDER
GELINGT, BAUHERR UND
INVESTOR MIT EINER
GESICHERTEN BAUQUALI-
AT UND WIRTSCHAFT-
| ICHKEIT, MIT EFFEKTIVER
PROJEKTSTEUERUNG
UND BAULEITUNG ZU
UBERZEUGEN, WIRD

DAS ALTE VERTRAUENS-
VERHALTNIS NEU
ENTSTEHEN | crore s snasit o s swes srzaon

erfolgreich als selbststandiger Architekt tatig. Inwie-
fern haben sich in diesen Jahren lhre Arbeit und die
Anforderungen an Sie als Architekt verandert?

Hadi Teherani: Im Laufe der Zeit wird man bekannter,
erfahrener und durchsetzungsfahiger. Aber die Arbeit
selbst hat sich nicht verandert, wohl aber das gesell-
schaftliche Umfeld und das Selbstverstandnis des Bau-
herrn. Einen echten Bauherrn, fur den wir in personlicher
Verbundenheit maldgeschneidert arbeiten konnen, finden
wir immer seltener. Das ist aber die Voraussetzung dafur,
eine Marke, ein kulturelles Projekt oder auch nur ein
Wohnhaus architektonisch zum Strahlen zu bringen und
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zum Erfolg zu fuhren. Fruher konnten wir viel haufiger
Innovationen fur den Kunden erarbeiten, auch in enger
Zusammenarbeit mit der Industrie. Auf diesem Wege bin
ich fast nebenbei zum Produktdesigner geworden.

Sie sind international auf verschiedenen
Kontinenten und damit in verschiedenen Kulturen
tatig, zum Beispiel in Indien. Erleben Sie im Ausland
ahnlich enge Reglementierungen wie in Deutsch-
land? Kénnen Sie lhre Kreativitat im Ausland besser
entfalten?

In Indien gibt es klare Regeln, welche Gebaude wie
verkauft werden durfen. Der Wohnungsbau steht dort im
Fokus. Die Investoren sind sehr schlau und steigen tiefer
in die Architektur ein, als wir es in Europa kennen.
Spektakulare Entwurfe und luxuriose Wohnungen finden
grole Anerkennung, auch bei den Kaufleuten in diesem
Geschaft. Dennoch sind die okonomischen Regeln der
Minimierung letztlich bindend. Fur die Vermarktung der
Wohnungen werden Modelle im Mal3stab 1:1 gebaut.
Die Bauherren setzen einen Vastu-Berater ein, einen
Berater, wie wir ihn im Feng Shui kennen. Dieser Berater
begleitet das Projekt von Anbeginn, pruft viele Aspekte

schon in der Entwurfsphase und gibt uns klare Linien vor.

Auch wenn es manchmal aufgrund des Grundstickszu-
schnitts keinen Sinn macht, das Haus durch den Sudein-
gang zu betreten, wird die Meinung des Vastu favorisiert.
Inder sind sehr glaubig und legen zum Beispiel ganz be-
sonderen Wert darauf, dass der Hauptschlafraum nach
Sudwesten orientiert ist. Das grofste Problem ist aber,
dass wir stadtebaulich keine geschlossenen Strafsen-
raume bilden konnen und damit eine eindeutige Stadt-
struktur, die zwischen offentlich und privat trennt.

Aus feuerpolizeilichen Griinden muss das Gebaude auf
jeder Seite 18 Meter von der Grundstlcksgrenze entfernt
sein — fur den Zugriff der Feuerwehr.

Das Leben heute ist von immer mehr virtueller
Bewegung gepragt. Die Mobilitat nimmt zu und die
Informationsmengen wachsen. Soll die Architektur
diesem Diktat der Geschwindigkeit folgen und damit
eine gewisse ,,Oberflachlichkeit” riskieren?

Wir erkennen auch in Russland, China oder Indien sehr
schnell, worin die regionalen Qualitaten liegen und was
wir beisteuern konnen, wenn wir unsere Maldstabe

und Anspruche einbringen, um ein Gebaude nachhaltig
und langfristig nutzbar zu planen. Das bedeutet jedoch,
in gewisser Weise missionarisch zu arbeiten, um im
Rahmen unserer Moglichkeiten eine bessere VWelt zu
schaffen.

Geht mit zunehmender Geschwindigkeit die
individuelle Wahrnehmung des Ortes an sich
verloren?

Unsere Architektur soll den urbanen Kontext am jeweili-
gen Ort fortsetzen. Dennoch gehen wir nicht in die Wuste
und verkaufen dort Architektur aus Lehm. Die Menschen
dort mochten das auch nicht von uns. Sie wollen neue,
innovative Architektur. Gerne wurde ich einmal Hofhauser
im Iran bauen. Darin sehe ich ein sehr spannendes tradi-
tionell verankertes Thema, das grofartige Chancen einer
modernen Fortentwicklung bietet. Mit dieser Bauweise
schutzen sich die Bewohner aus religiosen Grunden vor
Einblicken von aufden und schaffen sich nach innen
eigene Freiraume. Wir suchen uns Themen, in denen wir
Potenzial fur eine nachhaltige Entwicklung sehen. Das
riesige Dach der Zayed Universitat in Abu Dhabi sorgt in
seinen flieflenden Formen fur die notwendige Verschat-
tung, gleichzeitig beziehen wir uns damit formal auf die
Erscheinungsbilder der Wste. Mit viel Geduld gelingt es,
gute Architektur unter Berucksichtigung der regionalen
Gegebenheiten zu schaffen und damit Einfluss auf die
vielen noch zu losenden Bauaufgaben zu nehmen. Aber
wir sind auch realistisch und wissen, dass man mit einem
einzelnen Projekt noch keine eindeutige Zukunftsper-
spektive definiert hat.
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Die virtuelle Realitat beeinflusst die heutige
Architektur erheblich. Geht aber die eigentliche
Faszination nicht nach wie vor von der individuellen
Architekturzeichnung aus? Welche Erfahrungen
haben Sie hier bei Inren Bauherren gemacht?

Ich skizziere nach wie vor, das geht allerdings am
Computer viel schneller. Schon nach der ersten Idee ist
eine schnelle Prasentation fur die weiteren Entscheidun-
gen gefragt. In der Vergangenheit wurden Ideen auch an
Modellen ausprobiert und weiterentwickelt, heute werden
diese Bilder virtuell erzeugt und sind ebenso schnell
verfugbar wie veranderbar. Damit stehen viel mehr Denk-
wege offen. Andererseits besteht die Gefahr einer gewis-
sen Austauschbarkeit. Aber Architektur kann heute nicht
mehr Uber die Handzeichnung verkauft werden. Die
Mitarbeiter sitzen mit Kopfhorern vor ihren Bildschirmen
und bewegen ihre Projekte virtuell. Sie begeben sich
formlich in eine andere Welt. Dabei das sichere Gefuhl fur
Malfse und Raumproportionen zu behalten, ist nicht leicht.
Durch das langsame Procedere des Zeichnens hatten wir
fraher mehr Zeit, Uber Raumqualitaten nachzudenken.

Ist die Architektengeneration der Gegenwart
lhrer Meinung nach gut vorbereitet auf die Welt
von morgen?

Naturlich gibt es gute Leute, die sich konzeptionell mit
der gesellschaftlichen Entwicklung, mit den Menschen
auseinandersetzen, Uber Trends und Tendenzen nachden-
ken, eigene Zukunftsbilder vor Augen haben, das alles in
ihre Entwurfe aufnehmen und so die Komplexitat der
Architektur beherrschen. Die meisten arbeiten dagegen
trotz Computer handwerklich an den Projekten, um eine
vorgegebene Leitlinie umzusetzen. Es wird nicht jeder
die architektonische Leidenschaft entwickeln, die man
braucht, um mehr zu erreichen.

Wir blicken heute auf die Generation vor uns
zurlick und fuhlen uns in der Architektur dieser
Epoche sehr wohl. Wird das in der folgenden Gene-
ration Ihrer Einschatzung nach auch so sein?

Die Architektur ist heute ja nicht schlechter. Sie ist nur
anders und schnelllebiger, aber auch nachhaltiger gewor-
den als in der Vergangenheit. Die Architekten, aber auch
die Bauindustrie, wissen heute einfach mehr. Wir haben
andere Gesetzgebungen, Verordnungen wie EnEff und
viele hochentwickelte, neue Baumaterialien, die eine
neue Lebensqualitat schaffen. Heute spielen Bilder eine
grolRe Rolle. Mag sein, dass die neue Generation dabei
mitunter ein wenig die Orientierung verliert. Was ist
richtig und was nicht? Altere Architekten kennen noch
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alle geschichtlichen Epochen der Architektur, die fur eine
spezifische Bauaufgabe daraus ableitbare typologisch
beste LOsung, wissen Bescheid uber den goldenen
Schnitt, Uber Proportionen, Uber Ehrlichkeit der Architek-
tur, Ehrlichkeit der Materialien usw. Gerade diese
Ehrlichkeit ist aber vielleicht auch nicht mehr notwendig.
Muss man darauf bestehen, dass Boden, die nach Holz
aussehen, tatsachlich aus Holz sind? Der nachste Mieter
hat vielleicht ganz andere Vorstellungen. Die Welt ist
vielfaltiger und schneller geworden. Ohne starke eigene
Zukunftsperspektiven wird man mitgerissen oder kommt
vom Weg ab. Selbst die groRen Leitfiguren der Architek-
tur wie Rem Koolhaas oder Herzog & de Meuron fragen
sich: Wie geht es morgen weiter? Den Studenten fallt es
heute sehr leicht, ein Konzept zu ubernehmen und es in
kurzer Zeit zu vermorphen und parametrisch zu bearbei-
ten. Muster werden verschoben, verdichtet oder |6sen
sich auf, so entstehen vollig neue Abbildungen. Positiv
betrachtet ergibt das eine Reichhaltigkeit, die der
Gesamtkomposition der Gebaude in den Stadten gut tut.
Die Menschheit wachst rasant, und wir mussen Antwor-
ten auf sehr unterschiedliche Problemstellungen finden.
Wir haben keine Zeit, durfen aber die wahren Werte nicht
aus den Augen verlieren.

In welcher Position sehen Sie sich selbst?

Mir sind Wertbestandigkeit, Bauqualitat und dauerhafte
Materialien wichtig, ich mochte eine Architektur mit kla-
ren Raumproportionen und klassischen, zukunftsfahigen
Raumaufteilungen schaffen. Ich arbeite immer aus dem
urbanen Ansatz heraus und versuche, die Menschen
emotional zu erreichen. Hauser in Styropor bzw. weilen
Warmedammputz verpackt, gehoren nicht zu meinem
Repertoire. In Deutschland befinden wir uns durchaus auf
einem hohen Niveau, das es zu halten gilt.

Kann man am Menschen orientiert bauen, wenn das
politsche System keine Demokratie zulasst?

Die sehr komplexen architektonischen Qualitaten sind
nicht demokratisch zu ermitteln. Uber allgemeine funktio-
nale oder stadtebauliche Zielsetzungen kann man jedoch
demokratisch abstimmen, um die Aufgabenstellung
einzugrenzen. Keine der beliebten historischen Stadte ist
demokratisch entstanden. Man denke nur an die grofsen
Boulevards von Paris oder an die Arkadengange von
Bologna. Es muss Grenzen in der Demokratie geben,
sonst kommen keine gelungenen Kompositionen in
unseren Stadten zustande.



Wirden Sie sich Bauherren autoritarer Systeme
verweigern, wenn Sie dies nicht mit Ihrem eigenen
moralischen Anspruch vereinbaren konnten?

Die Auffassung, dass man in China nicht bauen darf, well
die politischen Systeme nicht passen, scheint mir einfach
nicht ehrlich zu sein. Ahnliche Systeme haben wir auch
in Russland oder in Indien, dann durften wir weder dort
noch in vielen anderen Landern der Welt arbeiten. Was
konnen die Menschen dafur, die dort leben? Haben sie
keine gute Architektur verdient, nur weil ihr politisches
System nicht dazu passt? Ich wurde gern im Iran bauen,
aber auch das ware nach diesen Mal3staben moralisch
oder politisch verwerflich. Ich mochte sehr gerne fur
Menschen auf unterschiedlichen Kontinenten und in
unterschiedlichen Kulturen bauen. Vielleicht anderte das
an der Situation mehr, als sich zu verweigern. In dem
Moment, in dem ich nach Losungen suche und mich mit
einem Thema auseinandersetze, muss ich mich mit vielen
Gegebenheiten arrangieren. Dazu gehoren auch die
politischen. Es gibt nicht nur schwarz oder weils. Aber
auch diese Ebene der architektonischen Auseinanderset-
zung hat naturlich Grenzen, die ich nicht Uberschreiten
mochte.

Ist es fur Sie erstrebenswert, ein architektonisches
Projekt in Inrem Geburtsland zu realisieren?

Ja, unbedingt, mir fehlte bisher die Gelegenheit. Der Iran
mit seiner tief verwurzelten Kultur bietet architektonisch
sehr viele groRRartige Anknupfungspunkte. Mein Verstand-
nis fur ein auf den Standort bezogenes, in der Tradition
verankertes okologisches Bauen beziehe ich ganz we-
sentlich aus der Architektur meines Geburtslandes. Wenn
sich das Land offnet und sich Chancen auftun, wurde ich
mich dort sehr gerne engagieren. Unsere Medien vermit-
teln oft ein einseitiges, weil sehr politisch bestimmtes
Bild. Dort werden die gleichen Architekturzeitschriften
wie in Europa gelesen, die gleichen Internetportale zu
architektonischen Themen frequentiert. Man weif3 dort
auch ganz genau, wer Zaha Hadid ist und wofur sie steht.
Im Iran entstehen vielfach Bauten, mit denen hier so
mancher Architekturpreis zu gewinnen ware. Entworfen
und realisiert von Architekten, von denen wir noch nie
gehort haben. Ich war ein- bis zweimal dort, habe Vor-
trage gehalten und einen Wettbewerb juriert. Die Men-
schen diskutieren vielfach tiefgrindiger und geistreicher
Uber Architektur, als wir es kennen. Die menschlichen
Werte sind nicht verloren gegangen. Die Familie hat dort
einen sehr hohen Stellenwert. Eine gesellschaftliche
Entfremdung wie bei uns gibt es nicht. In unserem Land
erwartet man, dass Hilfe geregelt und vorgegeben wird.

Alles geschieht unter einem gewissen Zwang. Dabei
bleibt dann oft die Wurde des Menschen auf der Strecke.
Ist es erstrebenswert in unserem Land alt zu werden?
Denken Sie nur an diese Heime, in denen die Menschen
nur noch als Storfaktor ausgelagert werden. Im Iran gibt
es noch Respekt und Achtung vor den alten Menschen,
man behalt sie im Kreis der Familien. Ich beschaftige
mich sehr intensiv mit neuen Lebensformen im Alter, um
ein wurdevolles selbstbestimmtes Altern zu ermoglichen.
Die Losung ist nicht ganz einfach. Die Menschen haben
sicher klare Vorstellungen dartber, wie und wo sie leben
wollen, wenn sie einmal alter sind. Viele Menschen
werden aber keine Wahlmaoglichkeiten haben, da ihre
Rente gerade fur das notigste im Leben ausreichen wird.
Diesen Herausforderungen mussen wir uns auch als
Architekten und Designer stellen, um die Wurde der
Menschen im Alter zu bewahren. Ich versuche, dazu
neue ldeen zu positionieren.

Sie haben sehr oft GroRprojekte geplant und
realisiert. Sind die kleineren Vorhaben in Architektur
und Design genauso reizvoll fur Sie?

Wir gehen jede Aufgabenstellung mit der gleichen
Leidenschaft und Begeisterung an, denn jedes Projekt
hat seinen Anspruch. Eine kleine Baulucke zu schliefsen,
macht genauso viel Spass wie die grofien Aufgaben —
Hochhaus, Bahnhof oder Universitat. Ausschlaggebend
ist die Intensitat, mit der ich mich einer Sache widme,
um die beste Losung zu finden. Deshalb arbeite ich auch
im Produktdesign. Egal ob ich einen Stuhl oder eine
Tasse gestalte, es geht um malfigeschneiderte Losungen.
Es ist sehr befriedigend, dem Produkt auf jeder Ebene
einen Mehrwert zu geben: funktional, emotional, langfri-
stig okonomisch und okologisch. So beschaftige ich mich
manchmal auch mit Dingen, die zu Beginn Uberhaupt
nicht verlockend erscheinen, wie etwa eine Teppichfliese.
Mit der konzeptionellen Neuauflage dieses Produkts war
die Langeweile schnell vom Tisch.
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Wie wichtig ist Ihnen eine sozial nachhaltige
Stadtentwicklung, insbesondere in ihrer Heimatstadt
Hamburg?

Darin sehe ich eine grofse Herausforderung. Jede gestal-
terische Arbeit am Lebensraum des Menschen lebt von
ihrer Komplexitat, der Vernetzung mit allen Dimensionen
dartber und darunter. Deshalb geht es mir stets darum,
die Aufgabenstellung des Auftraggebers mit dem Stand-
ort zu verknupfen. Selbst unser Projekt ,Dockland” in der
Elbe ist kein Icon, sondern wurde aus seiner Umgebung
heraus entwickelt. Wir haben uns an den Schiffen, an
dem naheliegenden Fahranleger orientiert und eine Platt-
form gesucht, die den Menschen einen Blick Uber den
Hamburger Hafen ermoglicht. Taglich nutzen hunderte
Menschen die Freitreppen, um von der grofée Dachter-
rasse in die Ferne zu schauen.

Sehen Sie sich selbst eher als Architekt und Designer
oder stehen Sie zur Gleichrangigkeit von Architektur,
Design und Kunst?

Erst in der Synthese von Architektur und Design entsteht
eine gelungene Gesamtkomposition. Im Anspruch des
gestalterischen Gesamtkonzepts bin ich den Gedanken
des Bauhauses verpflichtet. Stadtebau, Architektur, Inte-
rior Design und Produkt Design erzielen ihre Uberzeu-
gendste Wirkung nur in einer schlissigen Synthese. Die
Kunst liegt auf einer anderen Ebene, weil sie vollig frei
nicht der Alltagspraxis und dem Gebrauch untergeordnet
werden darf.

Haben Sie Vorbilder?

Im grundsatzlichen, komplexen Gestaltungsansatz

das Bauhaus, unter den Architekten beeindrucken mich
besonders Oskar Niemeyer, Le Corbusier und Mies van
der Rohe.
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Sehen Sie in der Zusammenarbeit mit KITON ein
interessantes Spannungsfeld zwischen der Ernst-
haftigkeit der Architektur und einer vielleicht nur
vermeintlichen Oberflachlichkeit der Mode?

Dieses Spannungsfeld entsteht mit jedem Interior Design.
Im Laden- und Messebau ist nichts Bleibendes gefragt.
Die Innenraume wechseln regelmalig ihr Gesicht, die
Kunden sind anspruchsvoller geworden und mochten
regelmafig etwas Neues sehen. Man kann aber das
Eine tun, ohne das Andere zu lassen. Wir erarbeiten die
Losungen sehr individuell und spezifisch, Mode muss
nicht automatisch oberflachlich sein. Gebaude haben
andere Aufgabenstellungen als das Produktdesign.
Wenn man das versteht, dann ist man erfolgreich. Im
Produktdesign arbeiten wir bis zur Realisierung der Proto-
typen. Der fur Interstuhl entwickelte Stuhl erreichte fast
schon bei der Markteinfuhrung Klassikerstatus. Die opti-
malen Proportionen, die zeitlose Asthetik, das Design
und die Materialien vermitteln dem Nutzer pure Wertbe-
standigkeit. Ein Mehrwert mit hoher Anschaulichkeit.
Der Barcelona-Chair von Mies van der Rohe, das ist unser
Anspruch, auch wenn man heute etwas spielerischer

mit den Dingen umgehen kann. Das Bauhaus hat ewigen
Bestand in der Architektur, im Produktdesign und in der
Mode, das ist meine Uberzeugung.

Brucken gelten als Konstruktionen des Verbindens
und Uberwindens. Sie sind ein groRes Thema in der
Stadtarchitektur. Mit lhren , Living Bridges” greifen
Sie das Thema neu auf. Kann man an dieser Stelle
von einer erheblichen Aufwertung des Stadtraumes
sprechen, woran jede Kommune Interesse haben
sollte?

Eine Brucke ist ein verbindenes Element, welches fur eine
Aufwertung des Stadtraums steht. Stadtteile, die durch
sehr unterschiedliche soziale Strukturen gekennzeichnet
sind, werden miteinander verbunden. In der Vergangen-
heit waren die sozialen Schichten mit ihren spezifischen
Stadtvierteln stadtbildpragend. Wenn wir mit Bricken
nicht nur Wasserwege Uberspannen und sie nicht nur als
Strafden nutzen, sondern mit einer Living Bridge Stadtge-
schichte und -entwicklung vernetzen, wie mit einem
Marktplatz, wie mit einem komplexen Stadtquartier, mit
allen stadtspezifischen Elementen und vielen Wohnungen
mit herrlicher Fernsicht, erreichen wir eine schonere,
dichtere und dynamischere Form von Urbanitat. Die Rea-
lisierung ist zur Zeit ein wenig schwierig, demokratische
Ablaufe haben stets einen groféen Einfluss. Mit dem er-
sten konkreten modernen Beispiel wirde die heute schon
vorhandene Begeisterung jedoch schnell Uberwiegen.



Sehen Sie aus heutiger Sicht die Chance, dass eines
lhrer Projekte realisiert wird?

Wir standen in Hamburg schon unmittelbar vor der
Freigabe zum Projektstart. Die Politik hatte bereits ihre
Zustimmung gegeben, selbst Umfragen — via Internet von
Projektgegnern initiiert — befUrworteten unser Vorhaben.
Da Politik heute vor allem am Machterhalt interessiert ist
und weniger an der Realisierung von Visionen, zahlt aber
auch eine Minderheit mit ihren Gegenstimmen. Fur eine
Aufwertung unserer Stadte auf diesem Wege gibt es
jedoch immer eine Chance.

Sehen Sie |hren Beruf als Berufung? Worin sehen
Sie die gesellschaftliche Verantwortung lhrer
Architektur?

Ich wurde immer wieder gerne Architekt und Designer
werden. Das ist fur mich lebensbestimmend. Ich verspure
das Gefuhl, der Menschheit etwas Nachhaltiges zu hinter-
lassen. Hautnah erlebe ich das, wenn Schulklassen im
Kunstunterricht meine Gebaude diskutieren. Hier emp-
finde ich Verantwortung, weil ich schon junge Menschen
mit meiner Architektur prage. Immer, wenn ich die
Chance habe, eine Universitat, eine Schule oder einen
Kindergarten zu bauen, bin ich ganz besonders engagiert.

In welcher Bautypologie haben Sie noch kein Projekt
realisiert? Wo wirden Sie gern aktiv werden?

Ich habe noch keine architektonische Position zur Kunst
geschaffen, noch kein Museum gebaut. Von dieser
Herausforderung traume ich noch. Sonst sind wir schon
in allen Gebaude-Typologien vertreten.

Wo sehen Sie sich und Ihr Bliro in den kommenden
10 bis 15 Jahren? Werden Sie lhre Projekte nur noch
im Ausland realisieren, weil Deutschland mehr oder
weniger ,fertig gebaut” ist?

Mein Fokus bleibt Deutschland. Hier gibt es genug

Raum fur einige gute Architekten. Mein Ziel ist jetzt nicht
mehr alles und Uberall bauen zu mussen. Ich kann mir
gut vorstellen, dass ich mir einige gute Themen aussuche
und dass das Buro dann auch nicht mehr tber 100 Mitar-
beiter haben muss. Es ware fur mich ein gelungener
Abschluss meines beruflichen Schaffens, mit einigen
besonders qualitatsvollen Arbeiten neue Malfsstabe zu
setzen.

Das Berufsbild des Architekten hat sich in den
letzten Jahren verandert. Wenn Sie in die Zukunft
blicken, wohin sollte es sich in den nachsten

20 Jahren entwickeln?

Das Berufsbild des Architekten als unbestrittener Kinstler,
als Vertrauensperson des Bauherrn, als Huter Uber die
Moral in der Architektur hat sich verandert. Es haben sich
Spezialgebiete entwickelt, die dazu fuhrten, dass Auf-
tragsleistungen des Architekten, die in der Vergangenheit
von ihm erbracht wurden, heute oft auf ein Minimum
reduziert werden. Die konomischen Zwange, die sich
entwickelt haben, pragen auch die Arbeit der Architekten.
Bauherren erteilen Auftrage sehr oft nur bis zur Leistungs-
phase der Baugenehmigung. Selbst die Ausfuhrungs-
planung ist heute im Auftragsvolumen des Generalunter-
nehmers enthalten. Damit Ubernimmt der Generalunter-
nehmer die komplette Verantwortung fur die Ausfuhrung
und Realisierung des Bauvorhabens sowie fur alle Fragen
der Wirtschaftlichkeit und Haftung im Projekt. Der Gene-
ralunternehmer hat das Ganze in der Hand, an das archi-
tektonische Gesamtkunstwerk als Ergebnis denkt dann
niemand mehr. Erst, wenn es den Architekten wieder
gelingt, Bauherr und Investor mit einer gesicherten Bau-
qualitat und Wirtschaftlichkeit, mit effektiver Projektsteue-
rung und Bauleitung zu Uberzeugen, wird das alte Ver-
trauensverhaltnis neu entstehen. Wenn man die Halfte
der Arbeit an einem Projekt abgibt, geht die Halfte der
Chancen dieser Architektur verloren. Es geht auch die
Identifizierung mit dem Projekt verloren. Aus einem
architektonischen Erlebnis wird dann im besten Fall Funk-
tionalitat ohne Emotionen. Im Moment sehe ich keine
groféen Chancen zur Umkehr der Entwicklungen. Ich
sehe Chancen bei wirklichen Bauherren, die eine Passion
haben, aber beim Investment sehe ich diese noch nicht.
Ich habe eine neue Strategie entwickelt, deren Erfolg ich
erst noch beweisen muss: wir spezialisieren uns jetzt
auch auf Consulting, Produkt Design, Interior Design und
Architektur. Der Kunde kann ein Projekt als Gesamtkon-
zept erhalten oder er beauftragt uns nur fur spezielle
Teilbereiche. Wenn meine neue Strategie funktioniert, ist
sie ein gutes Beispiel fur andere. Durch die genannten
Veranderungen im Markt haben wir in der Vergangenheit
viele gute Mitarbeiter an Projektentwicklungsfirmen, an
die Projektsteuerung, an die Bauleitung oder Ausfuh-
rungsplanung in anderen Buros verloren. Wir bieten die-
sen Leistungsumfang mit unserer neuen Strategie wieder
selbst an und wollen den menschlichen Lebensraum
umfassend und komplex gestalten.
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PROFIL

HADI TEHERANI GROUP

Bironame
Hadi Teherani Group
Architecture Interior Design Consulting

Buroinhaber
Hadi Teherani

Grindungsjahr

1991 BRT Bothe Richter Teherani von Jens Bothe,

Kai Richter und Hadi Teherani

2012 Hadi Teherani GROUP Architecture Interior Design
Consulting von Hadi Teherani

Standorte des Bliros
Hamburg, Moskau, Bangalore, Abu Dhabi

Mitarbeiter
60

Profil

Ob Mobel, Interior Design, Produkt Design, Architektur
oder Stadtebau, Hadi Teherani bewegt sich zwischen
diesen willkurlichen Gestaltungsgrenzen, um alle diese
Komponenten in einer asthetischen Gesamtheit zu
verbinden. Er baut Hochhauser, Unternehmenszentralen,
Apartmenthauser, Einkaufswelten, Bahnhofe, Behorden
und Universitaten, zuletzt die Zayed University in Abu
Dhabi, aber auch Messestande, Showrooms und Flag-
shipstores, z. B. fur KITON. Architektur und Interior
Design bilden eine schlussige Einheit. Ebenso gehoren zu
seinem vielfach international ausgezeichneten Schaffen
aber auch der erfolgreichste Burostuhl Deutschlands fur
Interstuhl, ein E-Bike im eigenen Vertrieb, ein Konferenz-
tisch fur Thonet, Ledersitzmobel fur Walter Knoll, eine
modulare Kuche fur Poggenpohl, Leuchten flr Zumtobel
und Louis Poulsen. Das Design ist wie die Architektur:
zurdckhaltend, einfach und nachhaltig in der Form wie in
der Handhabung, aber von grofser atmospharischer Aus-
strahlung und emotionaler Eindringlichkeit. Zu den zahl-
reichen internationalen Auszeichnungen gehoren: drei
MIPIM Awards, Renault Traffic Design Award, Deutscher
Kritikerpreis, NEPIX Building Award, FIABCI Prix d'Excel-
lence, Dubai Cityspace Award, Green Building DGNB,
Office of the Year, Designpreis der Bundesrepublik
Deutschland, iF Design Award, Reddot Design Award
Best of the Best, NeoCon Gold Winner.

Die wichtigsten Gebaude
Fernbahnhof Flughafen Frankfurt 1999
BUrohaus Berliner Bogen Hamburg 2001
Rheinauhafen Kranhaus Koln 2008-2010
Zayed Universitat Abu Dhabi 2011
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Blirohaus Berliner Bogen Hamburg 2001

Fernbahnhof Flughafen Frankfurt 1999

Foto: Jorg Hempel, Aachen

Foto: Jorg Hempel, Aachen
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Zayed Universitat Abu Dhabi 2011

Rheinauhaten Kranhaus Koln 2008-2010
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Hans Hollein & Partner
T GMBH
Christoph Monschein

Christoph Monschein (Jahrgang 1972) studierte
nach der Matura an der Hoheren Technischen
Lehranstalt fir Bauwesen in Zeltweg an Universita-
ten in Wien und Lima/Peru. Er lebte und arbeitete
wahrend dieser Zeit auch in Stidamerika und diplo-
mierte nach seiner Rickkehr an der Meisterklasse
von Prof. Hans Hollein, in dessen Bliro er seit 1996
arbeitet.

Im Jahr 2010 griindete er, als geschaftsfihrender
Gesellschafter, zusammen mit Hans Hollein die
Hans Hollein & Partner ZT-GmbH. Lehrauftrage an
den Universitaten in Innsbruck und Wien sowie
Vortrage an internationalen Institutionen ermaoglich-
ten ihm, die in Uber 20 Jahren erworbenen Erfah-
rungen an komplexen Bauaufgaben weiterzugeben.
Er ist staatlich befugter und beeideter Ziviltechniker
und Mitglied bei der Zentralvereinigung der Archi-
tekten Osterreichs.

Zu den wichtigsten Projekten des Buros zahlen der
SBF Tower in Shenzhen, das Interbank Headquarter
in Lima, der Saturn und der Media Tower in Wien,
oder das Vulkanmuseum in Frankreich.

GESPRACHSSTOFF ARCHITEKTUR Seite 104




Foto: Luzie Giencke

Alles.
WAS MUSS

ARCHITEKTUR

HEUTE
LEISTEN?
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CHRISTOPH MONSCHEIN

DIE ART, WIE NACHHAL-
TIGKEIT INTERPRETIERT
WIRD, BIRGT DIE GEFAHR,
DASS ARCHITEKTUR MIT
FALSCHEN MARSTABEN
BEURTEILT WIRD.

GROHE: Haben Sie ein personliches Credo
zur Architektur? Und wie steht es im Verhaltnis zur
Philosophie von Hans Hollein und Partner?

Christoph Monschein: In diesem Fall kann ich nur fur
mich sprechen: Architektur muss fur mich authentisch
sein, denn diese Authentizitat ist spurbar. Ohnehin sollte
ein Projekt von der ersten Zeichnung bis zum fertigge-
stellten Bau eine gewisse Durchgangigkeit haben — wenn
dieser Prozess dann noch authentisch ist, wird man das
dem vollendeten Bauwerk ansehen.

Architekten planen in einer und fir eine Welt, die
von einer Vielzahl von nicht architektonischen Proble-
men gepragt ist: Man denke beispielsweise an die
energetischen und materiellen Ressourcenengpasse,
den Klima- und Umweltwandel, die globale Migra-
tion. Leistet die Architektur von heute lhrer Meinung
nach schon ausreichend Losungen fir diese Pro-
bleme?

Vereinfacht gesagt gibt es fur mich zwei wesentliche
Grundsatze in der Architektur. Erstens die Erhaltung der
Korperwarme und zweitens den Ritus. Und es gab und
gibt Projekte, die diese Anforderungen erfullen.
Provokant gedacht 10st sich jedes Ressourcenproblem,
aber zu welchem Nachteil? Ich vermisse ein wenig den
Ansporn zur Selbstverantwortlichkeit, denn nichts ware
einfacher und vor allem logischer, als verantwortungs-
bewusst mit dem Gegebenem umzugehen. Losungen
gibt es ausreichend, nur scheitert es am zu geringen
Einsatz dieser.
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Welche lobenswerten Beispiele fallen Ihnen dazu ein?

Shigeru Ban baut zum Beispiel 6fter mit Papier, das mag
ich. Oder dass Lehm in Regionen, wo er leicht abzubauen
ist, eine Renaissance erfahrt, finde ich interessant. Wenn
Hochhauser, so wie unseres in Shenzhen, zertifiziert wer-
den, freu ich mich naturlich auch, und das besonders
wenn die Gestaltung im Vordergrund gestanden ist, und
nicht der Nachhaltigkeitspokal. Intelligent zu bauen ist
selbstverstandlich, und keine Tugend.

Architektur nimmt nach wie vor eine isoliertere
Position als Kunst, Technik und Wissenschaft ein.
Far die Bewaltigung der erkennbaren Probleme kann
nur gemeinsames und solidarisches Handeln von
Entwerfern, Gestaltern, Forschern und Produzenten,
von Gesellschaft, Wirtschaft und Politik helfen.

Wie wiirden Sie den Status Quo dieses notwendigen
interdisziplinaren Handelns beschreiben?

Ich sehe Architektur als VerknUpfungselement der er-
wahnten drei Disziplinen und die Wurzel des Problems

in der Ausbildung von Architekten. Durch die Dauer des
Studiums und die Schwergangigkeit der Lehrplane bei
Anpassung an tatsachliche Erfordernisse sind Architekten
oft Uberfordert, das globale Zusammenwirken der Anfor-
derungen zu erkennen und zu koordinieren. Das solidari-
sche Handeln ware fantastisch, wurde es nur immer
funktionieren. Ich sehe die Aufgabe des Architekten darin,
solche komplexen Aufgaben federfuhrend zu losen.

Es gibt unterschiedliche Ansatze in der Diskussion
um energieeffiziente Gebaude und Klimaschutz.
Haufig werden dabei die Themen Energieverbrauch
und Energiekennzahlen erheblich tGberbewertet.
Lenkt das nicht von den eigentlichen Aufgaben und
Problemen ab?

Ich stimme Ihnen zu. Zu oft wird ein Nachhaltigkeits-
zertifikat als Medaille fur gute Architektur verstanden.
Die Zelebration von Kennzahlen halte ich fur Gbertrieben,
die Notwendigkeit, am Stand der Technik zu bauen, aber
fur wesentlich.

Viel hat es auch mit der Definition der Komfortzone zu
tun. Stellen Sie sich bitte vor, wie viel Energie zu sparen
ware, wenn sie statt 21° in Buros 20° oder weniger als
ideal definieren.

Sie kdnnen heutzutage jedes Gebaude mit den hochsten
Zertifikaten bauen, die Frage ist, will man das, oder ist
es notwendig?

-

Evaluieren Sie bei Hans Hollein Architekten Architek-
tur auf lhre Klimatauglichkeit?

Wir bauen in unterschiedlichen Regionen der Erde,

und mussen dementsprechend auf die Gegebenheiten
reagieren. Durch diese Vielfalt entsteht ein selbsterarbei-
tetes Know-how, als Basis fur zukunftige Projekte.
Dieses Wissen dient auch dazu, Anforderungen kritisch
zu betrachten.

Einige Architekten beschaftigen sich heute bereits
mit dem Umbau der Stadt. Zum Beispiel mussten
die Stadtkerne — so heil3t es —, die heute hauptsach-
lich aus Einkaufszentren bestehen, revitalisiert
werden. Wie ist Ihre Einstellung zu dieser Revitali-
sierung unserer Stadte?

Unsere Stadte sind im dauernden Umbau, das halte ich
fur keine neue Entwicklung, im Gegenteil, diese standi-
gen Anpassungen an Notwendigkeiten sind tUberlebens-
notwendig fur diesen Lebensraum. Kritisch betrachte ich
hier eine generelle Herangehensweise. Stadte sind wie
Okosysteme, jedes in ihrer Art spezifisch. Wien zum
Beispiel hat eine Sonderheit. Es ist eine Stadt, die in
erster Linie wegen steigendem Komfortbedurfnis, nicht
aufgrund von steigenden Einwohnerzahlen wachst.
Schliefdlich hatte diese Metropole um die letzte Jahrhun-
dertwende mehr Einwohner als jetzt, bei geringerem
Flachenverbrauch.

Wesentlich ist im Zusammenhang mit dieser Frage das
Erkennen und Ausnutzen von spezifischen Potenzialen.
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Wie wird lhrer Meinung nach die Mobilisierung in
unseren Stadten in 30 Jahren aussehen? Was und
wie wird sie sich verandern?

Sieht man 30 Jahre zurtick, merkt man die Moglichkeiten
einer solchen langen Zeitspanne. Ich kann mir vorstellen,
dass die Verwendung von Energie in erster Line eine vol-
lig andere sein kann. Stadte werden womoglich nicht
mehr an Schnittstellen von Verkehrsadern geplant, son-
dern Uber Schnittpunkten von Energiefeldern (Wind,
Geothermie etc.) oder an Informationsstrangen. Ich be-
furchte den Rickzug aus jeglicher personlicher Offentlich-
keit in ein virtuelles Dasein. Aber dadurch entsteht wieder
eine neue Aufgabe fur Architekten. Dafur oder dagegen
zu entwerfen.

Welche Bedeutung hat fiir Sie die Schonheit
in der Architektur?

Schonheit ist ein dehnbarer Begriff. Es gibt hassliche
Architektur, die aber trotzdem kritisch sein kann. Diese
Architektur hat unter Umstanden trotzdem ihren Wert.
Andererseits gibt es schone Dinge, die einfach schon
erscheinen, die aber nicht unbedingt eine hohe Qualitat
haben. Daher kann man die Frage nicht so einfach
beantworten.

Welche Werte sollte Architektur heute verkorpern?

Der Wert der Architektur ist abhangig von der jeweiligen
Bauaufgabe und bei jedem Objekt individuell zu messen.
Generalisierungen halte ich hier fur sinnlos. Wenn etwa
eine Behausung fur Menschen geschaffen werden muss,
die diese dringend brauchen, so ist sie auch dann von
Wert, wenn sie mit simplen Mitteln verwirklicht wird.

Ein anderes Wertesystem liegt hingegen vor, wenn sich
jemand mit einem Hochhaus reprasentieren, Dominanz
zeigen mochte. Der Wert an sich ist nicht zwingend das
richtige Mal3, um Architektur zu beurteilen, weil sie einen
finanziellen oder einen ideologischen Wert haben kann.
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Dominanz durch Hohe — das ist etwas, was sich
gerade im arabischen Raum beobachten lasst.

In Dubai findet quasi das Wettristen um die hoch-
sten Gebaude statt!

Es geht um eine simple Frage: Wer hat das hochste
Gebaude? Das Problem in Dubai ist mittlerweile, dass
Hauser abgerissen werden, da die Bauherren ihre Verein-
barung mit der Stadt zur Fertigstellung der Bauten
schlichtweg nicht einhalten konnen. Das reicht bereits
aus, um die Gebaude wieder zu beseitigen. Ich war vor
kurzem in Dubai auf dem Burj Khalifa. Von dessen hoch-
stem Punkt hat man einen herrlichen Ausblick und sieht,
wie sich die WuUste die Stadt wieder zu Eigen macht, mit
Sand bedeckt. Hier zeigt sich das interessante Phano-
men, dass eine geplante Stadt — im Gegensatz zu einer
gewachsenen Stadt — durchaus auch scheitern kann.

Welche Architektur wirden Sie als fortschrittlich
bezeichnen?

Man kann diese Frage aus der technischen Perspektive
betrachten, da Fortschritt fur viele etwas mit dem Stand
der Technik zu tun hat. Andere sehen es eher aus der
gestalterischen Sicht. Mit dem Computer hat man heute
in beiden Bereichen ganz neue Moglichkeiten: Zum einen,
was die Berechnungsmethoden fur Konstruktionen an-
geht, zum anderen, was die gestalterische Aufbereitung
betrifft. Gerade junge Architekten mussen sich diese
Methoden aneignen, um damit zielfUhrend arbeiten zu
konnen. Ob diese Entwicklung nun unbedingt fortschritt-
lich ist, lasst sich aber noch nicht beurteilen.

In jedem Fall sollte man trotz des Fortschritts die Bau-
geschichte nicht vergessen: Ich etwa bin ein groRer Fan
des Pantheon und seiner Kuppelkonstruktion, die am
Ende nichts anderes ist als eine Halbkugel, und dennoch
ein beeindruckendes Werk darstellt.

Hat aus lhrer Sicht die breite Bevolkerung ein
Verstandnis von qualitativ hochwertiger Architektur?

Was ist qualitativ hochwertige Architektur Uberhaupt?
Die Offentlichkeit hat oft ein falsches Bild von diesem
Begriff, da nur schatzungsweise b % der Gebaude auch
medial diskutiert werden. Es gibt allerdings viele Bau-
werke, die unauffallig sind und einfach einen gewissen
Zweck erfullen sollen. Wenn beispielsweise ein sozialer
Wohnbau seinen Zweck erfullt, dann ist das gut fUr den
Nutzer, in diesem Fall den Mieter. Es muss nicht immer
alles auf eine besondere Art und Weise gebaut sein,
damit es als qualitativ hochwertig angesehen werden
kann.



Die Bauvorschriften und die damit verbundenen
Qualitatsparameter sind in Deutschland und Oster-
reich unterschiedlich. Ist das fir Architekten eine
Herausforderung?

Nicht mehr und nicht weniger als eine Grundsticks-
grenze oder eine Bebauungslinie. Auch die versucht man
auszuloten, teilweise zu umgehen, aber meistens doch zu
akzeptieren, und im Endeffekt damit zu arbeiten. Wenn
bei einem Auftrag die Fassade einen gewissen thermi-
schen Wert erfullen muss, ist das ein Parameter, der sich
aus dem technischen Fortschritt herleitet. Wichtig finde
ich allerdings, dass man die Notwendigkeit der Rahmen-
bedingungen stets hinterfragt.

Was sehen Sie bei der Entwicklung qualitativ hoch-
wertiger Architektur als das grof3te Hindernis an —
abgesehen vom Kostendruck, mit dem man naturlich
oft zu kampfen hat?

Es gibt fast immer eine Gegebenheit, der man unterliegt,
aber es gibt eine selbstauferlegte Hurde, die man uber-
bracken kann: den Gedanken, man musse immer zwin-
gend etwas Neues machen.

Wenn wir jetzt das Thema ,,Kosten eindammen”

mit ins Spiel bringen: Wir leben in einer sehr krisen-
anfalligen und schnelllebigen Zeit, in der das System
hauptsachlich auf Gewinnmaximierung ausgelegt ist.
Bleibt da aus Ihrer Sicht die Qualitat der Architektur
manchmal auf der Strecke?

Im Grofden und Ganzen bin ich davon Uberzeugt, dass
gute Architektur das gleiche kostet wie schlechte. Fur
mich ist die Frage damit eigentlich beantwortet. An einen
bestimmten Rahmen muss man sich ja immer halten,
wobei es sich nicht zwingend um einen Kostenrahmen
handeln muss. Ich verstehe zum Beispiel nicht, warum
Schulgebaude meistens auf einem Raster aufgebaut sein
mussen, obwohl Raster an sich heute kein Thema mehr
sind. Aufgrund des technischen Fortschritts haben sich
die Verhaltnisse ja etwas verschoben: Es ist inzwischen
gar nicht so unublich, mit vielen unterschiedlichen Ele-
menten zu arbeiten, da das mittlerweile ohne allzu grofe
Kostensteigerungen moglich ist. Vor kurzem habe ich
mir das Heydar Aliyev Cultural Centre von Zaha Hadid in
Baku, Aserbaidschan, angesehen, bei dem 16.000 ver-
schiedene Fassadenelemente verbaut wurden. Auch das
liegt noch im Rahmen der Moglichen, solange sich je-
mand findet, der dafur bezahlt.

Wie beurteilen Sie die Qualitat der Baukultur in
Osterreich im Vergleich zu anderen européischen
Landern, auch im Hinblick auf Deutschland?

Ich finde, dass die Qualitat in Osterreich erstaunlich hoch
ist. Es gibt zurzeit auch die These, dass Osterreichs groR-
tes Kulturgut mittlerweile die Architektur ist — so wie es
vor 200 Jahren die Musik war. Daflir, dass Osterreich ein
relativ kleines Land ist, haben wir sehr viele Architekten,
die auch international gefragt sind. Meiner Meinung nach
hat diese Tatsache viel mit der Ausbildung zu tun: Erstens
haben wir sehr viele Architektur-Universitaten mit unter-
schiedlichen Portfolios und zweitens gibt es in Osterreich
eher noch die Chance, frei zu denken, da wir nicht so
vielen Regulierungen unterliegen. Das sehe ich als den
entscheidenden Vorteil in Osterreich, mit dem sich das
Land auch international auszeichnet.

In Osterreich hat man einen etwas anderen Zugang
zum Thema Baukultur. Bislang wurde sie dort eher
von einzelnen Architekten gepragt. Wie denken sie
Uber dieses Phanomen? Wird dieser Trend weiterge-
hen oder wird es noch weitere Einflisse geben?

Jede Branche braucht Stars, an denen man sich orientie-
ren oder sich reiben kann. Das hat viel mit Emotion zu
tun und wenig bis gar nichts mit der tatsachlichen Quali-
tat der Arbeit. Spitzenreiter sind fur eine Branche wichtig,
da diese jeder kennt, obwohl sie weder berthren, noch
interessieren. Sicherlich gibt es Architekten, bei denen
der Kult im Verhaltnis zur tatsachlichen Leistung ubertrie-
ben wird, aber dieses Phanomen finden wir in den ver-
schiedensten Bereichen.

Das Buro Hollein hat auch international einen guten
Ruf. Wie witirden Sie Ihr Biro im Hinblick auf dieses
Phanomen einordnen?

Hans Hollein, der unser Buro gegrundet hat, ist seit 45
Jahren auf dem Feld der Architektur tatig und Pritzker-
Preistrager. Wir gehoren also durchaus auch international
zu den Spitzenburos.
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Heute wird die Architektur oft nach ihrer Oberflache
beurteilt — Fassaden sind manchmal wichtiger als
die dahinter liegenden Raume. In Deutschland etwa
gab es die Debatte zum Wiederaufbau des Berliner
Stadtschlosses. Ein Kollege hat dazu einmal gesagt,
es ist ein Ausdruck des Scheiterns, dass die Genera-
tion, die heute die Verantwortung tragt, es wagt,

die Vergangenheit wie eine Trickkiste zu behandeln,
aus der sie mal dieses, mal jenes herauszieht. Wie
stehen Sie dazu?

Dieses Phanomen muss differenziert betrachtet werden.
Es gibt zum Beispiel in Deutschland rund um David Chip-
perfield eine ernstzunehmende Bewegung, die sich in
hohem Mafde mit der originalgetreuen Renovierung und
der Erhaltung auseinandersetzt. Auch die letzte Architek-
turbiennale hat sich mit diesem Thema beschaftigt. Ob
man das Schloss tatsachlich wieder komplett neu auf-
bauen sollte, kann ich nicht sagen, da Architektur viel
mit Zeitgenossischem zu tun hat. Aber es ware in jedem
Fall besser gewesen, ein Projekt zum Neubau des Stadt-
schlosses Berlin auszurufen, und im Rahmen eines Wett-
bewerbes herauszufinden, wie sich Architekten heutzu-
tage dem Thema widmen. Es ist wichtig, sich mit der
Geschichte zu beschaftigen, da aus ihr heraus Vieles
erwachst, aber Projekte originalgetreu wieder neu aufzu-
bauen, wenn es nicht unbedingt notwendig ist, kann
durchaus zum Scheitern verurteilt sein.
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Ist der Nachbau eine reinen Kopie flir Sie Architek-
tur? Ich denke jetzt zum Beispiel an ein Projekt in
China, wo Teile von Hallstatt eins zu eins nachgebaut
wurden.

Ich kenne das genannte Projekt bisher nur von Bildern
und war leider noch nicht vor Ort. In jedem Fall muss
man hier wieder den Zweck im Vordergrund sehen: Aus
der Sicht des Investors beispielsweise hat das Projekt
durchaus seine Berechtigung. Zudem hat es den Vortell,
dass nicht jeder chinesische Staatsbiirger nach Osterreich
fahren muss, um sich diese Form der Architektur anzu-
schauen. Fur die Ubernahme von Elementen einer ande-
ren Kultur gibt es ja hinreichend Beispiele — und fast
immer hat das auch mit dem kulturellen Hintergrund zu
tun. Das lasst sich etwa auch bei Auswanderern beob-
achten, die von Tirol nach Sudamerika gegangen sind
und vollig losgelost von den tatsachlichen Notwendigkei-
ten und Bedingungen in der neuen Heimat nach ihrer
Tradition Tiroler Hauser gebaut haben. Da stecken kultu-
relle Pragungen dahinter, sei es Heimweh, sei es die
Unfahigkeit, anders zu denken oder zu arbeiten als
gewohnt. Womit wir wieder bei der Frage des \Wertes
eines Bauwerks waren: Was will ich damit erreichen und
wird es diesem Zweck am Ende gerecht?

Die historische Architektur hat ja fiir viele auch
eine identitatsstiftende Funktion — mit der Asthetik
der Moderne hingegen konnen sich die meisten
Menschen nur schwer identifizieren. Der breiten
Masse fehlt anscheinend das Vertrauen in die
Moderne. Wie erklaren Sie sich das?

Diese Annahme waurde ich bestreiten. Vor kurzem fand
eine Abstimmung Uber die zehn wichtigsten Bauten in
Amerika statt, bei der unter anderem auch das Seagram
Building von Ludwig Mies van der Rohe dabei war, wel-
ches man durchaus der Moderne zusprechen kann. Ich
glaube, gewisse Dinge brauchen einfach eine Zeit, um
sich zu etablieren. Mit manchen Projekten konnen sich
die Menschen schon identifizieren, wenn sie noch im
Bau sind, andere architektonische Werke erreichen dies
durch Bestandigkeit.



Nachhaltigkeit ist ja in aller Munde. Es ist das Thema
Nr. 1 unserer Zeit. Was hat sich mit der wachsenden
Bedeutung von Nachhaltigkeit in den letzten Jahren

im Vergleich zu friiheren Projekten verandert?

Die Schwierigkeit bei dem Thema liegt schon im Wort an
sich, denn ,nachhalten” klingt sehr nach ,zurtckhalten”.
Tatsachlich haben wir ja schon vor dieser Diskussion ver-
sucht, Gebaude mit den vorhandenen Mitteln so zu
bauen, dass sie moglichst lange haltbar sind. Mittlerwelle
gibt es Regeln, an die man sich halt — oder zumindest
mehr halt als vorher —, das ist eben ein zusatzlicher Para-
meter der Planung. Die Gefahr liegt darin, dass die Art,
wie Nachhaltigkeit interpretiert wird — dazu zahle ich etwa
das energieschonende Grune Bauen oder die hochmo-
derne Blue Energy — dazu fuhrt, dass Architektur mit fal-
schen Maldstaben beurteilt wird. Man bricht die Qualitat
hinunter auf ein Niveau, das fur sehr viele Leute schlicht-
weg anhand von Werten messbar ist. Wenn ich Zeitun-
gen durchblattere und Artikel zu Wohnbauten sehe, in
denen argumentiert wird, sie seien deswegen ,super”,
weil es sich um grune, ressourcenschonende Architektur
handelt, muss ich diese Entwicklung energisch kritisieren.
Eine simple Komponente hat mit der Architektur nicht
wirklich etwas zu tun.

Bei einigen Projekten lhres Buros — etwa beim SBF
Tower in Shenzhen, der gerade im Bau ist — spielt das
Thema Nachhaltigkeit aber doch eine Rolle, zumin-
dest werden in die Fassade Photovoltaik-Elemente
integriert.

Bei diesem Projekt geht es nicht in erster Linie um die
Photovoltaik-Elemente, sondern vielmehr um die Tatsa-
che, dass das Gebaude sehr klare Strukturen hat. Einfa-
che Boxen bilden den Rahmen fur sogenannte
Sky-Garden-Geschosse. Dadurch entsteht eine Form

von Burowelt, bei der durch Uberschneidung vollig neue
Bereiche geschaffen werden. Der Kontrast zwischen den
einzelnen, klar strukturierten Korpern wird zusatzlich mit
verschiedenen Fassadenoberflachen unterstrichen. Es hat
sich formlich angeboten, dass manche dieser Korper mit
Photovoltaik-Elementen bekleidet werden, um zum einen
ein gewisses Zeichen zu setzen, und zum anderen auszu-
probieren, wie dieses System funktioniert. Zudem werden
mit den Solarzellflachen, die im ganzen Gebaude zu
finden sind, bei der LEED Gold certification zusatzliche
Zertifizierungspunkte erreicht. Die Verwendung der Pho-
tovoltaik-Elemente war aber nicht der Ausgangspunkt
des Entwurfs und stand nicht im Vordergrund des gestal-
terischen Konzepts.

Halten Sie die gesetzlichen Reglementierungen

fir neue Wohnbauten, die vorgeben, wie viel Prozent
des Energiebedarfs durch erneuerbare Energie zu
decken sind, fur sinnvoll?

Ja, langfristig schon. Aber wie schon zuvor erlautert, bin
ich der Meinung, dass es sich bei solchen Vorgaben um
Parameter handelt, die man untersuchen, hinterfragen
und gegebenenfalls aufweichen muss.

Was ist fur Sie als Architekt das hochste
Kompliment, das man lhnen aussprechen kann?

.Das ist eine gute Arbeit.”

Und was hat Sie in lhrem architektonischen Wirken
am meisten gepragt?

Ich bin seit 15 Jahren im Buro von Professor Hollein
und mittlerweile Partner. In dieser Zeit habe ich sehr viel
von ihm gelernt. In erster Linie betrifft das die Haltung
zu diesem Beruf und die grofée Hingabe, die man
braucht, um gute Arbeit leisten zu konnen. Architekt

zu sein ist aufregend und schon.
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PROFIL

HANS HOLLEIN

&g PARTNER ZT GMBH
T TEAR

Buroinhaber
Prof. Hans Hollein, Christoph Monschein

Grindungsjahr
2010 von Prof. Hans Hollein, Ulf Kotz und
Christoph Monschein

Standort des Bliros
Wien

Mitarbeiter
10

Profil
Architektur

Die wichtigsten Gebaude

SBF Tower Shenzhen, Interbank
Cooperate Service Center Lima, Peru
Interbank Lima, Peru

Vulcania Auvergne, Frankreich

Sea Mio Taipei, Taiwan

Die Welle Wien, Osterreich

Saturn Tower Wien, Osterreich

Interbank, Lima, 2007
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Saturn Tower, Wien, 2004
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ingenhoven architects
Christoph Ingenhoven

Christoph Ingenhoven (Jahrgang 1960) wurde in
Dusseldorf geboren. Er studierte von 1978 bis 1984
an der Rheinisch-Westfalischen Technischen Hoch-
schule (RWTH) in Aachen und an der Kunstakade-
mie Dusseldorf und griindete im Jahr 1985 das
Architekturburo ingenhoven architects.

Eleganz, der okonomische Umgang mit Ressourcen
und ein hohes Malf} an asthetischer Qualitat und
innovativer Technologie kennzeichnen die Gebaude
von ingenhoven architects.

Christoph Ingenhoven ist Griindungsmitglied der
Deutschen Gesellschaft fur Nachhaltiges Bauen
(DGNB) sowie der Bundesstiftung Baukultur und
u.a. Mitglied der Nordrhein-Westfalischen Akade-
mie der Wissenschaften und der Kinste.

Die wichtigen realisierten Bauten sind u.a. die
Europaische Investitionsbank Luxemburg, das

HQ der Lufthansa in Frankfurt, das HQ der Daniel
Swarovski Corporation am Zirichsee, das Oecono-
micum in DUsseldorf sowie das Hochhaus 1 Bligh
in Sydney. Im Bau befinden sich u.a. der neue
Hauptbahnhof Stuttgart und Marina One, ein Hoch-
hauskomplex aus Buro- und Wohngebauden in
Singapur, sowie der Neubau flr den Lanserhof am
Tegernsee.
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Wir mussen Weltmeister des interkulturellen,

WAS MUSS . e . .
ARCHITEKTUR interdisziplinaren Arbeitens werden, wenn wir
die Themen losen wollen, die sich durch
50 Jahre Wachstum und teils gedankenlose
Fast-Food-Architektur sowie anhaltendes
Bevolkerungswachstum aufgeturmt haben.
Es muss vor allem schnell gehen, und wir wollen gerne durch unsere
Erfahrung und die vollige Unvoreingenommenheit, die uns auszeich-
net, einen wichtigen Beitrag zur Uberwindung der Ublichen Typologien
und der leider oft flachen Mittelmaldigkeit heutigen Bauens anbieten.

HEUTE
LEISTEN?
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ICH GLAUBE, WIR
WERDEN IN DER LAGE
SEIN, GEBAUDE ZU

—INE SITUA
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SAUEN, DIE UNS ALS
VIENSCHEN WIEDER IN

[ON

SRINGEN, IN DER WIR
M EINKLANG MIT DEN
RESSOURCEN DIESES

PLANETEN LEBEN.

GROHE: Was ist die Aufgabe von Architektur?

Christoph Ingenhoven: Architektur muss diesen Plane-
ten wohnlich machen oder wohnlich halten, dort, wo er
schon wohnlich ist. Die Mindestfunktion von Architektur
ist die Erhaltung der Korperwarme. Es ist eine arg mini-
malistische Betrachtungsweise, aber ich finde es sehr
gut, wenn man sich auf diesem Niveau erst einmal mit
Architektur beschaftigt. Denn das zeigt, dass Architektur
etwas Lebensnotwendiges ist. Uberleben auf diesem
Planeten ohne Architektur ist nicht moglich. Menschen
haben grundsatzlich die Moglichkeit, auch draulen zu
Uberleben, aber durch Zivilisations- und Anpassungspro-
zesse haben wir naturlich diese Fahigkeit zu einem Tell
verloren. Wir haben kein Federkleid, keine Schuppen oder
auch kein Fell mehr, wie wir es vielleicht noch gehabt
haben, als unsere Affen-Vorfahren uns noch etwas ahnli-
cher waren, als es heute der Fall ist. Das fuhrt dazu, dass
ohne einen gewissen Schutz vor den korperlichen und
physischen Gefahren, vor den Dis-Komfortabilitaten die-
ser Welt, ein Uberleben auf diesem Globus nicht maglich



ist. Es zeigt uns, dass am Anfang aller menschlichen
Zivilisations-, und aller menschlichen Behausungs- oder
Beheimatungsbemiihungen immer so etwas Ahnliches
wie Architektur stand, in ganz einfacher Form. Architektur
fangt da an, wo jemand ein paar Zweige zusammenraumt
und sich mit einfachsten Methoden wie einer Tierhaut
oder ein paar Blattern eine Art Dach konstruiert. Da gibt
es auch heute noch beeindruckende Beispiele wie aus
dem Amazonasgebiet, von Menschen, die nie mit einem
Architekten oder einem Bauingenieur zusammenkamen
und sich dennoch in freier Wildbahn behausen. Sie
schaffen es, weil sie sich in irgendeine Barenhohle zu-
ruckziehen, die schon existierte, bei der sie nur noch ein
paar Baumstamme vor die Tur ricken mussten. Es gibt
Menschen, die von der Besiedelung des Mondes, des
Mars oder der Tiefsee traumen. Ich habe den Eindruck,
es gab vor 20 Jahren viel mehr solcher Phantasien.
Ohne eine hoch technisierte oder auch storunanfallige
Architektur wurde man dort aber gar nicht klar kommen.
Architekten konnen einen wesentlichen Beitrag leisten,
nicht nur dazu, dass das Uberhaupt geht, sondern dass
das auf eine besonders gute, nachhaltige oder schone
Art und Weise passiert. Darin sehe ich auch die Haupt-
aufgabe der heutigen Architektur. Wenn man sich 2.500
Jahre zuruck bewegt und sich die damals ausgearbeitet-
sten, elaboriertesten Stadt- und Architekturplanungen
ansieht, dann wird man erkennen, dass zivilisatorische
Leistungen wie beispielsweise das Anlegen von Wasser-
versorgung, das Abwasserwesen, das Versorgen mit
Heizungen, das Verteilen von Gutern, die ganze Infra-
struktur einer Stadt, die Logistik ..., dass das alles Dinge
sind, die wir zwar heute in diesen Landern, in denen wir
zum Beispiel selber leben, als selbstverstandlich anneh-
men, die aber damals ganz bestimmt nicht selbstver-
standlich waren. Das war damals ganz grofes Kino,
wenn man so will, aber heute eben auch noch keine
Selbstverstandlichkeit. Ich glaube, dass diese sehr grund-
satzliche Herangehensweise deswegen immer noch zu
wenig geschatzt wird, weil man sie als eine Sache an-
sieht, die anderen Uberlassen wird, wie zum Beispiel
Ingenieuren, Stadtplanern, Infrastrukturplanern oder
Menschen wie Projektingenieuren, die fur Luft/Mecha-
nik/Sanitar zustandig sind. Es stinde uns Architekten
aber sehr gut an, wenn wir uns mit diesen Dingen per-
sonlich sehr viel besser auskennen und grundsatzlicher
beschaftigen wurden, weil Architektur die Grundlage
von allem ist.

Sie sind jetzt mittlerweile seit 27 Jahren als
Architekt selbstandig. Hat sich im Laufe dieser Zeit
Ihre Architekturauffassung verandert?

Es hat sich grundsatzlich nichts revolutionar gewandelt,
ich hange heute keiner vollig anderen Uberzeugung als
vor 27 Jahren an. Es hat sich ganz viel vertieft und durch
die Erfahrungen, die man gemacht hat, ist man auf der
einen Seite schneller und auf der anderen Seite auch
gelassener geworden. Das grundsatzliche Herangehen
an ein Problem, ein sehr rationales, ein etwas pragma-
tisch gepragtes, ein analytisches Herangehen, das hat
sich alles nicht gewandelt. Naturlich sind kein Projekt
und auch keine Geschichte des Herangehens gleich.
Verschiedene Orte haben unterschiedliche Bedingungen,
unterschiedliche Auftraggeber, ein unterschiedliches
Klima usw., und verlangen deshalb nach unterschied-
lichen Vorgehensweisen. Aber die GrundUberzeugung
oder Grundherangehensweise hat sich bei mir nicht
verandert.

Was sind die dringendsten Fragen, die die Architektur
des 21. Jahrhunderts zu beantworten hat?

Die dringendste Frage wird sein, wie in unserer Welt die
demnachst circa 9 Milliarden Menschen leben konnen.

In einer Welt, in der die Bevolkerungsdichte extrem
ungleich verteilt sein wird; Afrika wird den grofsten Bevol-
kerungszuwachs verzeichnen, gefolgt von Studamerika
und Asien. Der ganze so genannte Westen, die zivilisierte
Welt, wird bei ungefahr 1 Milliarde stehen bleiben.

Da stellen sich unterschiedliche Aufgaben: Wahrend im
Westen die Effizienzsteigerung im Vordergrund stehen
wird, wird in den anderen sudlichen und fernostlichen
Landern die Hauptaufgabe darin bestehen, eine Stadtbau-
kultur ans Laufen zu bekommen, die es Uberhaupt
ermoglicht, in dieser dort vorhandenen Dichte miteinan-
der zu leben. Die grofite Stadtagglomeration als politische
Stadtagglomeration der Welt ist Tokio mit 27 bis 28 Mil-
lionen Einwohnern im Groraum, eine im Verhaltnis sehr
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friedliche Welt. Man denkt immer, dass groRe Megacities
nur in Verbindung mit Dreck, Staub, Tod, Mord usw.
moglich sind. Das ist nicht immer der Fall, Tokio ist hier
eine best practice dafur, dass Dichte auch anders zu
|6sen ist. Nicht alle Stadte sind so wie Sao Paulo oder wie
Lagos. Neben Tokio gibt es Stadte wie Shanghai, Hong-
kong, Singapur, New York, die funktionieren und zeigen,
dass ein zivilisiertes Leben in dieser Dichte moglich ist.
Architekten konnen zur Losung dieser Agglomerations-
dichten einen immensen Beitrag leisten, einen Beitrag,
der das tatsachliche physische, soziale Zusammenleben
Uberhaupt erst ermoglicht und begunstigt. Aber auch
einen Beitrag zu einer nicht noch grofier werdenden
Ungleichheit in diesen Stadten, einer nicht noch grofer
werdenden Privatisierung offentlichen Raums. Wir haben
die vornehme Pflicht, daflr zu sorgen, dass Strale, Platz,
Park, Allee, der informelle, der nicht geschlossene, der
nicht kommmerzialisierte offentliche Ort geschutzt und
ausgebaut wird. Als Architekten konnen wir Einiges dafur
tun, dass sich Stadte demokratisch gegenuber ihren
Einwohnern verhalten — in puncto Benutzbarkeit, Betret-
barkeit usw. Wir konnen dafur sorgen, dass die Luftver-
schmutzung in diesen Stadten und der Verbrauch von
Ressourcen wesentlich geringer sind, als sie bei der Fort-
schreibung heutiger Standards der Fall waren. Ganz im
Gegenteil, wir konnen daflr sorgen, dass Stadte sogar
sehr viel sauberer werden. Wir konnen Null-Energiehoch-
hauser bauen, wir mussen uns an der Entwicklung der
entsprechenden Technologien beteiligen. Ich bin ein
grolRer Verfechter von intelligenten Hochhausprojekten
und glaube, dass man ohne Hochhausprojekte auf dieser
Welt nicht Uberleben wird. Ohne Hochverdichtung ist es
schlicht und ergreifend nicht moglich, zu Uberleben.
Diese Hochhauser mussen nicht unbedingt 500 m hoch
sein, aber 80, 120, 200 m werden wir schon brauchen.
Das ist eine unserer Aufgaben, dass wir uns mit diesen
Technologien beschaftigen, uns mit den sozialen und
technischen Notwendigkeiten und Moglichkeiten ausein-
andersetzen, um daraus Konstruktion, Schonheit, Asthe-

tik, alles das, was dazu gehort, gute Architektur zu bauen,

abzuleiten.
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Viele Ihrer Kollegen beklagen sich Uber ein zu enges
Korsett an Uberpriifungen und Verpflichtungen, die
einzuhalten sind. Bleibt da Ihrer Meinung nach noch
wirklich ausreichend Platz fir freie Gestaltung?

Es gibt einen sehr bosen Spruch zu dieser Art der Ent-
schuldigung: Wenn man nicht schwimmen kann, liegt
es nicht an der Badehose. Mir ist das immer etwas zu
wohlfeil. Es wird oft gesagt, in den Dritte-Welt-Landern
passiert und entscheidet sich alles viel schneller. Ich bin
der Architekt von Stuttgart 21, ich hatte jeden Grund,
mich Uber langwierige und schwierige Verfahren zu
beschweren. In dem Fall wurde ich es auch tun, aber
nicht deswegen, weil ich das Verfahren als solches fur
zu langwierig halte, sondern deswegen, weil die Projekte
in Deutschland den viel zu taktischen, politischen, tages-
politischen und lokalpolitischen Uberlegungen geopfert
werden.

Das Unertragliche sind die sachfremden Argumente.
Gewinnt man die Wahl, wenn man gegen dieses Projekt
stimmt, obwohl man eigentlich nicht gegen das Projekt
ist? Ein solches Projekt wie Stuttgart 21 muss in seiner
GroRe offentlich abgestimmt werden und man muss
auch mit Widerstand rechnen. Das macht solch ein
Projekt extrem schwierig und langwierig, wodurch auch
Fehler in dem Prozess auftauchen.

Wahrscheinlich verhindern wir auf die Art und Weise
manchmal auch ein gutes Projekt. Andererseits bewahren
wir uns teils vor Dingen oder sogar Fehlern, die wir dum-
merweise gemacht hatten, wenn wir wesentlich schneller
entschieden hatten. Es gibt dafur ein beeindruckendes
Beispiel, nicht auf Projekte-, sondern auf Stadteebene:
Vergleichen wir New York, sicher unzweifelhaft eine
attraktive und wahrscheinlich in bestimmter Beziehung
einer der attraktivsten Stadte der Welt, mit Shanghai.
Wo ware es wohl leichter ein Projekt zu bauen? Die
Antwort lautet: In jedem Fall in Shanghai. Wo geht es
schneller? In Shanghai. Wo ist es preiswerter? In Shang-
hai. Shanghai gewinnt permanent. Aber wir wirden
lieber in New York als in Shanghai wohnen. Jetzt stellt
sich die Frage, wie es kommt, dass alle nach New York
wollen, obwohl Vieles in Shanghai leichter ist. Es kommt
daher, dass in New York die Dinge nicht so schnell so
falsch gemacht werden konnen, nicht so schnell von
einer an und fur sich authentischen Welt in eine Plastik-
welt gedreht werden konnen. In Shanghai gehort dem
Staat das gesamte Land. Uber die Nutzung von Land
werden Uberhaupt nur vorubergehende Vertrage
gemacht. Das fuhrt dazu, dass man in relativ grofder
Geschwindigkeit riesige Flachen zusammenbekommen
hat, weil der Staat alles selber besitzt. Man konnte die
ganze Altstadt platt machen. Man konnte Stadtautobah-



nen durch die Stadt bauen. Man konnte zwischen 1995
und 2005, also innerhalb von 10 Jahren, die Stadt kom-
plett planieren. Das bedeutet aber auch, dass die groken
Fehler, die man innerhalb von 10 Jahren gemacht hat,
gigantisch sind. In New York beobachten wir das genaue
Gegenteil: Ein Luftfoto von New York sieht heute so aus
wie vor 200 Jahren, das heildt, die Strafsen, die Platze, die
Parks, der Broadway usw. sind gleich geblieben. Nimmt
man die Stadt heute vom Hudson River auf, sieht man,
dass die Hauser von zweigeschossigen Gebauden bis auf
heute 60- bis 70-schossige Gebaude angestiegen sind.
Das heildt, das Wachstum hat in der Hohe stattgefunden,
der Stadtgrund aber ist stabil geblieben, weil der Grund
und Boden privates Eigentum ist. Das heifst, das Land
wurde einmal parzelliert, als die Hollander die Landparzel-
len eingeteilt haben, man bildete relativ kleine Blocks und
diese Blocks teilte man dann in einzelne Grundstucke.
Dann sind Land- und Eigentumsrechte verteilt worden.
Es ist heute noch so. Jemand, der einen ganzen Block
zusammenkaufen will, braucht Generationen dafur oder
so immens viel Geld, dass es dann auch nicht funktio-
niert. Das bedeutet, er muss sich immer an irgendetwas
halten. Er hat nie die Moglichkeit, Tabula rasa zu machen.
Das ist eine sehr, sehr gute Sache. Die Verlangsamung
bzw. die Verkomplizierung von Stadtplanung auf diese
Art und Weise ist eine gute, keine schlechte Nachricht.
Ich bin dagegen, Genehmigungsschwierigkeiten wie
offentliche Diskussionen, Abstimmungsprozesse und
demokratische Prozesse als das Problem anzusehen.
Trotz dieser Einschrankungen hat die Stadt New York die
kreativsten und tollsten Architekturen hervorgebracht.
Man kann sicher Uber einzelne Verfahren diskutieren und
Uberlegen, was besser zu machen ist. Grundsatzlich bin
ich aber ein grofier Skeptiker, wenn Dinge undemokra-
tisch in zu geringer Abstimmung und zu schnell entschie-
den werden.

Es gibt relativ wenig deutsche Architekten,
die so international aufgestellt sind wie Sie.
Wie erklaren Sie sich das??

Das ist eine einfache Erklarung. Es hat die Nachkriegszeit
gegeben, in der alles zerstort war. Danach musste alles
neu aufgebaut werden, von der Schule bis zum Kranken-
haus, vom Schwimmbad bis zum Einfamilienhaus.

Das hat dazu gefuhrt, dass es sehr einfach war, als
Architekt Karriere zu machen. Es hat wahnsinnig viele
Architekten gegeben, der Architekt hatte ein positives
Image. Schauen Sie sich einmal eine alte Tatortfolge an.
Die Architekten waren immer nett, hatten drei Freundin-
nen und besalien einen Jaguar. Das hatte sogar einen
wirklichkeitsbeschreibenden \Wert, naturlich nicht aus-
schlieBlich, aber ein wenig. Die Bevolkerung wuchs, das
Bruttosozialprodukt wurde gesteigert, immer grofere
Firmen entstanden, es wurde immer mehr gebaut. Ein
Riesenboom. 5 Jahre vor der Wiedervereinigung, irgend-
wann Mitte der 80er Jahre, ist er geendet. Eine grauener-
regende, schlechte Zeit fUr Architekten. Ende der 80er
Jahre kam die Wiedervereinigung, die b, 6 bis 7 Jahre
eine Sonderkonjunktur zur Folge hatte. Seit Mitte der
90er Jahre ist sie vorbei, gefolgt von der grofien Krise.
Vorher gab es keinerlei Grund fur einen deutschen Archi-
tekten, im Ausland tatig zu werden. Ganz im Gegentell,
der Druck hier im Land, auch auslandische Architekten
hierher zu holen, war grof3. WWenn man nach drauf3en ge-
wollt hatte, waren wir von denen, die zu uns rein wollten,
Uberrannt worden. Es gibt praktisch keinen internationa-
len Architekten, der nicht in Deutschland gebaut hat. Erst
seit Mitte bis Ende der 90er Jahre gab es also einen ge-
wissen wirtschaftlichen Druck, dieses Uberpotenzial, das
wir hier in Form von Bauindustrie und Planungskapazitat
haben, im Ausland unterzubringen. Es war relativ leicht
fur deutsche Architekten, ein Angestelltenverhaltnis in
auslandischen Architekturfirmen zu finden, denn die
deutschen Architekten sind sehr begehrte, gut ausgebil-
dete Mitarbeiter. Aber als selbststandige Architekten fehlt
uns eigentlich die Infrastruktur im Ausland. Sie mussen
sich vorstellen, dass Sie als Amerikaner von |hrer Regie-
rung als Architekt unterstutzt werden. Sie haben nicht
nur einen sprachlichen Vorteil, Sie haben auch einen
politisch, okonomischen Vorteil, weil Uberall da, wo
Amerikaner sich militarisch oder wie auch immer wirt-
schaftlich engagiert haben, sie naturlich auch ihre Archi-
tekten nachgezogen haben. Zudem haben sie einen
grolRen Vorteil, da sie mit 200 bis 300 Millionen Einwoh-
nern einen grofden Heimatmarkt haben. Das fuhrt zu
grolRen Planungskonglomeraten. Sie finden Architektur-
buros in Amerika, die gerne einmal 1000 bis 3000 Mitar-
beiter registrieren. Diese haben naturlich auch eine
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unglaubliche Marktmacht, sie verfugen Uber ein interna-
tionales Netzwerk. Das gilt auch fur die Englander, die
Uber die grofden Ingenieurburos ein unglaubliches Netz-
werk haben. Das ist faszinierend. Wenn sie ein englischer
Architekt sind und bauen zum ersten Mal in ihrem Leben
in Malaysia, dann erhalten sie jegliche Unterstutzung,
von der Moglichkeit, ein Buro anzumieten bis zur Lizen-
zierung durch gut eingefthrte Ingenieurfirmen wie Arup
und Happold. Eine derartige Unterstutzung erfahren die
deutschen Architekten nicht. Es gibt hier einen hochst
qualifizierten Stamm an Ingenieuren, aber partikular orga-
nisiert. Wir haben viele Kleinstburos mit 15 bis 50 Mann
maximal. Wir haben keine 2000- bis 3000-Mann-Buros.
Wir sind in Bezug auf unsere Grofdenordnungen nicht in
der Lage, mit denen zu konkurrieren. Das kann sich an-
dern, aber es wird seine Zeit dauern. Heute gibt es sicher-
lich bereits einen signifikant hoheren Teil an Architektur-
export als noch vor 10 Jahren. Kommen tun wir schon,
aber eben langsam und gegen eine grofie etablierte
Marktmacht.

Wie ist es lhnen dann gelungen?

Es ist eine Mischung aus Zufall und Offenheit. Ich per-
sonlich war immer sehr daran interessiert, im Ausland zu
bauen. Der Wille ist immer die Voraussetzung, parallel be-
gleitet von Zufallen. Wir haben beispielsweise fur Projekte
in Deutschland mit internationalen Ingenieuren, Beratern
und auch anderen Architekten zusammengearbeitet.
Dann haben diese Partner auch einmal den umgekehrten
Weg eingeschlagen und haben uns gefragt, ob wir nicht
Lust hatten, bei ihrem Projekt in Shanghai mitzuwirken.
Das war Mitte der 90er Jahre. Wir haben zugesagt und
den Wettbewerb gewonnen. Unser Projekt in Sydney
haben wir bekommen, weil jemand drei Fachbegriffe
gegoogelt hat und zufallig bei uns auf der Homepage
landete. Das war ein Kollege aus Sydney, der uns dann
fragte, ob wir Interesse an dem Projekt haben.

Es ist das Projekt ,,1 Bligh Street”, fir das Sie
den Internationalen Hochhauspreis 2012 gewonnen
haben? Wie wichtig ist so ein Preis fiir Sie?

Der Preis ist wichtig, er hat seine internationale Wirkung.
Er verleiht einem ein positives Image und bestatigt die
Kompetenz. Die Bauherren fuhlen sich sicherer bei der
Wahl eines ihnen bekannten Architekten. Das ist auch
eine Folge dieser Preise..
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Glauben Sie, dass sich der Grol3teil der
deutschen Architekten zunehmend in Richtung
Bestandsrenovierer entwickelt? Die Neubauquote
ist ja gering in Deutschland.

Das kommt sehr darauf an. Naturlich muss man versu-
chen, das grofe Bild zu sehen und zu schauen, wo die
grofken Bewegungen sind. Aber nach meiner personli-
chen Erfahrung der letzten 20 Jahre kann ich feststellen,
dass man schon ofter geglaubt hat, das Bild gesehen

zu haben und in Wirklichkeit kam es dann doch anders.
Gerne gebe ich ein Beispiel dafur. Man spricht schnell
vom Bestandssanierer oder Bestandspflegearchitekt.

Im Wohnungsbau ist in den deutschen Ballungszentren
noch eine Menge zu tun. Da gibt es zurzeit gerade einen
grofden Bedarf an Innovation, an Verdichtung, an guten,
aber bezahlbaren WWohnformen usw. Das findet auch zu
einem grofen Teil im Neubaubereich statt. Viele Bautra-
ger tun sich wahnsinnig schwer, diesen Bedarf zu erful-
len. Scheinbar verpassen wir eine solche Bewegung oft
gern schon mal. Bestandspflege spielt naturlich eine
grofde Rolle. Warum auch nicht. Im Sinne der Nachhaltig-
keit ist das auch eine interessante Geschichte, dass man
40 bis b0 Prozent der Baumasse nutzt und einen Teil so-
zusagen erneuert, weil der verbraucht ist und ihn wo-
moglich recycelt, um ihn teilweise wieder zu verwenden.
Solche Konzepte werden sicher eine grofe Rolle spielen.
Und warum soll sich nicht auch ein Teil der deutschen
oder europaischen Architektenschaft damit beschaftigen?
Das ist vollig in Ordnung, ich sehe hier gar keinen Wider-
spruch. Was unsere Konkurrenzfahigkeit anbetrifft, ist es
auch eine Frage des Commitments und eine Frage der
Offenheit, mit der man Expertise ins Team holt. Naturlich
brauchten wir andere Burostrukturen in Deutschland.
Aber diese Strukturen konnen auch durch Kollaboration,
also durch ein Netzwerk entstehen. Das Netzwerk hat
einen grof3en Vorteil, es ist flexibler. Ich muss die Men-
schen nicht alle beschaftigen und futtern. Es hat auch
noch einen anderen grof3en Vorteil. Spezialisierung ist
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nicht unbedingt immer gut, aber sie fuhrt dazu, dass
jemand die besten Studenten und jungen Absolventen
aus aller Welt in seinem Fach bekommt, weil er z. B.
ein exzellenter Tragwerksplaner ist. Die wurde ich nicht
bekommen, weil ich kein Tragwerksplaner bin. Ich
bekomme aber die besten Architekturabsolventen.

Die besten Versorgungstechniker, Baubiologen, Physiker
bekommen andere Spezialisten. Das heif3t, diese etwas
flickenteppichartige Landschaft fur diese Spezialisten in
Deutschland hat den Nachteil, dass man sich organisie-
ren muss. Die Organisation hat aber den groféen Vorteil,
dass sie eine ungeheure Motivation und Talentbeschaf-
fungsmaschine ist. Nicht umsonst sind die Leute alle
so daran interessiert, mit deutschen Ingenieuren, Archi-
tekten und Architekturstudenten zusammenzuarbeiten.
Das ist ein Phanomen. Das kommt durch gute Ausbil-
dung, durch gute Strukturen.

Sind Sie der Auffassung, dass die deutsche
Ausbildung einer tiefgreifenden Revolution in Rich-
tung interdisziplinaren Arbeiten bedarf?

Deutsche Architekturstudenten sollten ein besseres
Gefuhl fur die Probleme oder die Spezialkenntnisse
der anderen Disziplin bekommen.

Was die Ausbildung anbelangt, mag das sein. Aber was
das tatsachliche Leben anbelangt, sind wir die Extremi-
sten des Interdisziplinaren. Ich habe 1985 meinen ersten
grolRen Wettbewerb gewonnen und 1987 den Auftrag
fur die Oberpostdirektion in Koln erhalten. Diese Post hat
uns damals mit einer Generalplanung beauftragt, sie
fanden es total exotisch und irgendwie interessant. Das
ist jetzt 27 Jahre her. Seitdem machen wir Generalpla-
nung. Nicht in all unseren Projekten, weil das nicht jeder
will, aber in sicher 50 bis 60 Prozent unserer Projekte.
Wir haben fur Projekte wie Swarovski in Zurich, fur
Google in Palo Alto, fur Stuttgart 21 oder fur die EIB in
Luxemburg die Generalplanung ubernommen. Das be-
deutet, wir integrieren alle Ingenieurvertrage in unseren
Vertrag. Das klingt jetzt erst einmal nur technisch, aber
es ist ein juristisches Thema, da man alle Parteien wirt-
schaftlich integrieren muss. Damit gewinne ich naturlich

eine wirtschaftliche und vertragliche Zustandigkeit fur sie.

Ich muss dafur sorgen, dass deren Qualitat tatsachlich
dem entspricht, was wir versprochen haben. Das sind
harte Facts. Da entsteht dann eine Form der Kollabora-
tion, die sehr ernst ist. Ich konnte dem Bauherrn nicht
sagen, es tut mir leid, der Tragwerksplaner hat sich
verrechnet. Der wurde mir entgegnen, Entschuldigung,
das ist Ihr Problem. Uns ist es trotz des wirtschaftlichen
Drucks immer gelungen, die besten Ingenieure zu be-
schaftigen und hervorragend mit ihnen zusammenzuar-

beiten. Diese langfristigen Partnerschaften haben auch
dazu gefuhrt, dass unsere Kenntnisse Uber deren Bedin-
gungen und Moglichkeiten sehr hoch sind. Wir trauen
uns durchaus zu, mit ihnen auf Augenhohe Uber Trag-
werksplanung und Uber Okologie zu diskutieren. So zu
arbeiten, das ist die Zukunft, um Ihre Frage zu beantwor-
ten. In Bezug auf die Ausbildung wurde ich mir win-
schen, dass es zwischen den einzelnen Disziplinen, die
fur das Bauen notwendig sind, sei es der Landschaftspla-
ner, der Physiker, der Greenbuilding-Ingenieur oder der
Tragswerksplaner, GUberhaupt keine Grenze gibt. Alle Diszi-
plinen mussten in dem gleichen Institut gelehrt werden.
Einfach zusammen studieren. Punkt.

Was ware flr Sie als Architekt das grof3te
Kompliment?

Es freut mich, wenn meine Arbeit ehrlich wertgeschatzt
wird. Das beste Kompliment ist, wenn diejenigen, die das
Gebaude oder die Stadt benutzen, unsere Architektur an-
nehmen, wie wir es schon erlebt haben. In Dusseldorf
gibt es eine Fakultat fur Volks- und Betriebswirtschaft,
das so genannte Oeconomicum. Wir haben es vor einiger
Zeit neu gebaut, seit anderthalb Jahren ist es fertigge-
stellt. Es gibt dort eine grofde Terrasse vor dem See, die
wir erfunden haben, sie war nicht Bestandteil des Pro-
gramms. Wir konnten das aber durchsetzen. Bei scho-
nem Wetter sitzen da hunderte von Studenten, freuen
sich des Lebens, lernen sich gegenseitig kennen und
halten den Ort quasi fur ihren zentralen Studienort. Das
ist ein Kompliment, weil Sie die Akzeptanz durch die
Studenten nicht erzwingen konnen. Es gab schon einmal
eine Zeit, in der man solche Orte etwas grofszugiger und
selbstverstandlicher geschaffen hat. Ob es ein Flussufer,
wie hier in Dusseldorf, der Englische Garten in Munchen
oder der Central Park in New York ist, es gibt viele kleine
Beispiele dafur, wie tatsachlich fast uneigennutzig ein Ort
geschaffen wurde, der nicht dem Geldverdienen dient,

er ist eigentlich eine Gemeinschaftseinrichtung. Es ist
meines Erachtens eine Aufgabe von Architekten, dass so
ein Projekt wie beispielsweise das Oeconomicum dafur
zu sorgen hat, etwas an die Menschen zurtuckzugeben.
Um das Projekt oder neben dem Projekt Platze zu schaf-
fen, wo sich Menschen aufhalten, austauschen und leben
konnen.
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Mit der Architektur der letzten Jahrzehnte kann der
Mensch aber oftmals keine Verbindung aufbauen.

Ist der Grund fur diese teils vorzufindende Investment
Architektur tatsachlich die Gier oder ist diese Architektur
vielleicht auch das Ergebnis der Unfahigkeit bzw.
Unwilligkeit der Architekten, die am Markt vorhandene
Dynamik zu nutzen. Wir haben in Munchen fur einen
amerikanischen Projektentwickler, fur Gerald Hines, ein
Hochhaus am Mittleren Ring gebaut. Hines ist ein stren-
ger und scharfer Rechner. Er hat sich aber von uns Dinge
sagen lassen, denen er auch gefolgt ist. Wir haben ihm
erklart, dass der Ort fur die Menschen, die dort arbeiten
und leben, auch eine Aufenthaltsqualitat haben muss.
Also haben wir einen kleinen Park mit 150 grofien Kiefern
angelegt, er hat die Idee sofort verstanden und kapiert,
dass es auch fur ihn und alle, die dort arbeiten, viel bes-
ser ist. Weiterhin konnten wir ihn zugunsten einer optima-
len Ventilation in dem Hochhaus auch von motorgesteu-
erten zu offnenden Fenstern Uberzeugen. Ich habe die
Erfahrung gemacht, dass man den Bauherren manche
Dinge auch erklaren muss. Noch niemals in meinem
Leben habe ich einen Bauherrn getroffen, der gesagt
hatte, das ist mir doch alles egal, ich will blo3 mehr Geld
verdienen. Das gibt es nicht. Naturlich wollen sie Geld
verdienen, aber sie wollen auch als ordentliche Men-
schen da stehen.

Wie sollte okologisches Bauen lhrer Einstellung
nach weiterentwickelt werden?

Man konnte in den letzten Jahren fast den Eindruck
gewinnen, als ob das okologische Bauen hauptsachlich
darin besteht, dass man eine lange Liste von technologi-
schen Moglichkeiten erfullt: Photovoltaik, Solarthermie
usw. Alles notwendige und wichtige Technologien, aber
sie sind eben nicht hinreichend. Man muss den gesam-
ten Lebenszyklus eines Gebaudes anschauen, man muss
auch ganz andere Aspekte berlcksichtigen, wie zum
Beispiel die Dichte einer Stadt. Wie kann man die vorhan-
dene Infrastruktur einer Stadt besser nutzen, wo kann
man Verkehre verhindern, um damit Emissionen zu dros-
seln. Das konnen Aspekte sein, die mit der Architektur
nur sehr indirekt etwas zu tun haben, die aber viel grund-
satzlicher sind, als die Diskussion Uber irgendwelche
komplizierten Warmeruckgewinnungstechnologien.

Ich denke, im Allgemeinen stehen eigentlich ziemlich alt-
backen wirkende Tugenden im Vordergrund: Eine lange
Lebensdauer eines Gebaudes oder eine hohe Flexibilitat
eines Gebaudes beispielsweise. Ich glaube, wir werden in
der Lage sein, Gebaude zu bauen, die uns als Menschen
wieder in eine Situation bringen, in der wir im Einklang
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mit den Ressourcen dieses Planeten leben. Das hat es auf
viel niedrigerem technologischem Niveau auch gegeben.
Da waren wir keine b Prozent der heutigen Weltbevolke-
rung, und wir haben dennoch okologisch sehr nachhaltig
gewirtschaftet. Sie konnen bei Eskimos und nordamerika-
nischen Indianern wahrscheinlich bis heute noch beob-
achten, dass naturliche Ressourcen bis ins Kleinste hinein
genutzt werden. Und dass naturlich nie Uberfischt, nie zu
viel gejagt und nie Uberforstwirtschaftet wird usw.

Den richtigen Umgang haben wir verloren. Sie mussen
den Tanker erst einmal zum Stoppen bringen und einen
anderen Kurs einschlagen. Da gibt es viele Beteiligte,
nicht nur Architekten. Die Architekten befinden sich aber
schon an einer sehr entscheidenden Stelle: WWenn man
bedenkt, dass b0 Prozent des Abfalls auf der Welt und
circa b0 Prozent des Energieverbrauchs in einem indu-
strialisierten Land wie Deutschland durch das Bauen und
Betreiben von Hausern zustande kommt, dann muss man
sagen, unsere Verantwortung als Architekten kann man
gar nicht hoch genug einschatzen.

Interessante Ansatze kommen auch von Architekten,
die Wolkenkratzer als Niedrig-Null-Energiehauser
konzipieren. Sind solche Ansatze zukunftsweisend?

Ich habe bei vielen Kollegen das Bedurfnis, dass man mir
einmal etwas genauer und nachvollziehbarer erklart, was
sie unter ,Green” verstehen. Welches Zertifikat haben sie
dafur erhalten? Wie viel niedriger ist der Energiever-
brauch tatsachlich? Wie viel nachhaltiger sind diese Kon-
zepte in den nachsten 20 Jahren? Ich bin da ein wenig
skeptisch. Es wird wahnsinnig viel Greenwashing im
Sinne von technologischem Greenwashing betrieben. Da
wird viel erzahlt. Des Weiteren wird auch sehr viel Green-
washing im Sinne von Pflanzen auf dem Haus betrieben.
Ich habe Uberhaupt nichts gegen Pflanzen auf dem Haus,
ich mag sie sehr gerne. Aber ich mochte schon wissen,
ob es ein echter Beitrag zum Fortschritt oder nur ganz gut
angestrichen ist. Grundsatzlich geht es doch darum, den
Typus des Hochhauses zu zivilisieren, ob das jetzt biokli-
matisch oder wie auch immer heifdt. Ein Hochhaus leidet
immer unter einer Art Geburtsfehler. Dieser Geburtsfehler
betrifft immer die Hohe des Hauses, die man erst einmal
Uberwinden muss, er umfasst ein gesamtes Paket an zu
|6senden Problemen. Ein Hochhaus hat zunachst immer
ein Minus auf dem Konto. Die Frage ist, wie bekommt
man das Minus etwas kleiner. Heute kann man technolo-
gisch viel tun: Besserer Sonnenschutz und intelligentere
Be- und Entluftung beispielsweise. Letzten Endes wird
man den Nachteil, den ein Hochhaus mit sich bringt, aber
nur kleiner machen konnen, man wird ihn nicht ganzlich
wegbekommen. Die Hohe bleibt nach wie vor. Also muss



man ihn durch Vorteile ausgleichen. Das Hochhaus hat
einen gigantischen Vorteil, es verbraucht sehr wenig
Land, und es produziert eine sehr hohe Dichte. Man darf
es allerdings nicht nur technologisch besser machen,
man muss es auch zivilisieren. Es muss dafur gesorgt
werden, dass Menschen im gleichen Haus oder zumin-
dest ganz in der Nahe dieses Hauses leben, arbeiten, ein-
kaufen und Freizeit verbringen konnen. Man muss dafur
Sorge tragen, dass die vorhandene oder die zu entwik-
kelnde Infrastruktur einer Stadt besser genutzt wird und
dass Verkehre verhindert werden. 20 Prozent der Weltbe-
volkerung wohnen in den Megacitys, von denen aber 80
Prozent unserer Emissionen stammmt, also 80 Prozent des
gesamten CO,-Outputs stammt aus diesen Megacities.
Da sieht man einmal, was wir so in der Hand haben.

Es ist ein riesiges Rad, was da gedreht wird. Abstrakt ge-
sprochen heif’t das, Hochhauser mussen vorbildlichst
werden. Man spricht immer von Telekommunikation oder
Medizintechnik, sie sind alle Schlusseltechnologien des
21.und 22. Jahrhunderts. Eine Schlusseltechnologie ist
aber auch das Bauen hoher, gemischt genutzter, intelli-
genter und okologisch verantwortbarer Hauser. Die kon-
nen wir auch nur dann produzieren, wenn wir sie auch
im eigenen Land planen und bauen.
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INGENHOVEN
ARCHITECTS

BlUroname
ingenhoven architects

Buroinhaber
Christoph Ingenhoven

Griindungsjahr
1985 von Christoph Ingenhoven

Standorte des Bliros
Dusseldorf, Zurich, Sydney, Singapore,
Santa Clara CA

Mitarbeiter
80

Profil
Architektur, Innenarchitektur, Produktdesign

Die wichtigsten Gebaude

RWE Hochhaus, Essen

Lufthansa HQ, Frankfurt

Europaische Investitionshank Luxemburg
Swarovski HQ, ZUrich

Hauptbahnhof Stuttgart

1 Bligh, Sydney

Marina One, Singapore

1 Bligh, Sydney

Lichtauge im Schlossgarten, Stuttgart
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J. MAYER H. Architects
Jurgen Mavyer H.

Jurgen Mayer H. (Jahrgang 1965) ist Architekt und
Klnstler und leitet das von ihm 1996 gegriindete
Architekturburo J. MAYER H. in Berlin.

Er studierte Architektur an der Universitat Stuttgart,
The Cooper Union New York und an der Princeton
University. Seine Arbeiten wurden mit zahlreichen in-
ternationalen Preisen ausgezeichnet, zuletzt mit dem
Mies-van-der-Rohe-Preis-Emerging-Architect 2003,
dem Winner Holcim-Award-Bronze 2005 fiir nach-
haltige Architektur und dem 1. Preis des Audi Urban
Future Award 2010. Er ist ebenfalls mit Projekten in
Sammlungen wie dem MoMA NY und dem SF
MOMA vertreten. Seit 1996 unterrichtet er an ver-
schiedenen Universitaten, u.a. an der Universitat der
Kuinste Berlin, am GSD der Harvard University, an
der Architectural Association in London, der Colum-
bia University in New York und an der Universitat
Toronto, Kanada.

J. MAYER H. Architekten arbeiten an den Schnitt-
stellen von Architektur, Kommunikationsdesign und
Neuen Technologien. Der Einsatz interaktiver Medien
und responsiver Materialien spielt bei der Produktion
von Raum eine zentrale Rolle. In kooperativen Teams
wird multidisziplinare Raumforschung zum Verhaltnis
von Korper, Natur und Technologie erarbeitet und
realisiert.
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Wir bezeichnen Architektur bei J. MAYER H.
WAS MUSS . ) | o .
ARCHITEKTUR als , Activator”, das heildt, dass sie nicht passiv
HEUTE :
LEISTEN? Ist, entstanden aus der bloléen Analyse des
Ortes und den Vorgaben des Bauherrn, sondern
Architektur soll auch den umgebenden
Raum/Stadtraum langfristig aktivieren, mit den Nutzern, den
Betrachtern und dem stadtischen Umfeld kommunizieren und so
IN einem permanenten Austausch stehen.
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STUR ST
N KOMMENTAR
—LLEN TENDEN-

UNSERER GESELL-
- UND EINE ART
POLITISCHES STATEMENT,

GROHE: Sie arbeiten an den Schnittstellen
Architektur, Kommunikationsdesign und Neue
Technologien. Damit differenzieren Sie sich klar
von vielen lhrer Kollegen. Ist Ihnen der Architektur-
begriff bei uns generell zu eng gefasst?

Jurgen Mayer H.: Die Veranderungen des Disziplin-
begriffs des Architektenberufs sind ja schon seit einigen
Jahren in vollem Gange, und das ist mittlerweile nicht
mehr landerspezifisch. Vorbilder und Referenzen bei uns
sind Frederik Kiesler Mitte des 20. Jhd. oder DillerScofidio
in den 1990ern. Die Herausforderung liegt in der Formu-
lierung eines Denk- und Gestaltungsansatzes, der sich in
jedem Medium und Malstab erproben lasst. Die Disziplin
wird erst in dem Moment relevant, in dem die Arbeiten
gezeigt, veroffentlicht oder realisiert werden. Und dann
bestimmt der Kontext die Wahrnehmung. Unsere
Projekte sind keine Losungen im direkten Sinn, sie sind
eher gebaute Fragen und Diskussionsgrundlagen.

Foto: Oliver Helbig



lhre Entwdurfe fallen auf und sind ftr ihre
ungewohnlichen Formen bekannt. Verfolgen Sie die
Idee, dass Ihre Gebaude anders aussehen, weil sie
anders funktionieren?

Unseren Arbeiten liegen bestimmte Fragen zu Raum,
Technologie und ihre Beziehung zur Natur und zum
menschlichen Korper zugrunde, egal ob bei kleinen
Kunstprojekten, Designprodukten, Gebauden oder urba-
nen Stadtentwicklungen. Die Kontexte, in denen diese
Arbeiten diskutiert werden, sind sehr unterschiedlich,
und das wiederum hilft uns, unsere Arbeiten offener zu
reflektieren und weiterzuentwickeln. Gerade in der Aus-
einandersetzung mit den jeweiligen Disziplinen erweitern
wir unseren Blick und unsere Forschungsbereiche. Fur
den stadtischen Raum bedeutet das auch die Einbezie-
hung neuer Medien, wie letztes Jahr in Spanien mit der
.Protestbewegung der Studenten” unter anderem auch
in Sevilla innerhalb unseres Projektes ,,Metropol Parasol”
zu sehen war. Urbaner Raum heute ist nicht mehr ein
statischer Raum, sondern aktiviert.

Sie sind mit Ihren Entwtrfen im MOMA vertreten,

Sie haben bei AEDES ausgestellt und sind mit lhren
Architekturskulpturen in Galerien und Museen welt-
weit vertreten. Verstehen Sie sich auch als Klinstler?

Die Grenzen verlaufen fliesend. Bei der Architektur begin-
nen wir meistens mit der Atmosphare des Raums und
der Organisation von Funktionen und dem Bild der Archi-
tektur. Erst viel spater, manchmal noch wahrend des
genaueren Planungsprozesses, werden die Materialien
fur die Konstruktion und Oberflachen festgelegt. Fur die
Kunstobjekte steht oft ein konkretes Material als Aus-
gangspunkt der Entwicklung neuer Potentiale im Design.
Wahrend bei der Architektur die meiste Planung im Buro
stattfindet, ist bei den Design- und Kunstprojekten der
parallele Arbeits- und Forschungsansatz in enger Zusam-
menarbeit mit den Entwicklungsabteilungen der Firmen
entscheidend. Die Bandbreite unserer Arbeiten reicht
vom kleinen Objekt, Kunstinstallationen bis zu Gebauden
und Stadtebau. Gerade die zeitgleiche Bearbeitung zeigt
parallele Ansatze, die jedoch jeweils individuell projektbe-
zogen weiterentwickelt werden und von der Erfahrung
gegenseitig profitieren.

Das Leitbild des Architekten, in seinen Projekten
als ,,Dirigent” aufzutreten, gerat zunehmend in den
Hintergrund. Welche Erfahrungen konnen Sie uns
dazu Ubermitteln?

Unsere Architektur ist nur mit grolRem Engagement aller
Beteiligten zu realisieren, vom Bauherrn Uber Ingenieure,
Bauamter bis zu allen beteiligten Baufirmen. Aus diesem
Teamarbeitsprozeld heraus entwickeln sich dann mit ganz
eigener Dynamik neue Konzepte und uberraschende
Ergebnisse, diese Informationen laufen alle weiterhin

bei dem Architekten zusammen.

Ausgehend von einer gemeinsamen Zielsetzung der Qua-
litat des Gebaudes, die eine integrative Gestaltung vom
Baukorper uber Innenraumgestaltung und Landschafts-
planung mit einbezieht, entwickeln wir aus den gefunde-
nen speziellen Merkmalen des Ortes und den notwen-
digen Bauregeln den Entwurf, der konventionelle Erwar-
tungen an den Bautypus hinterlauft und innovative
Konzepte als Beitrag auch zum urbanen Raum anbietet.

Sie gelten als Mensch der Zahlen und Daten.
Was sind die wesentlichen Inspirationsquellen
Ilhrer Entwiirfe?

Ich besitze eine grofde Sammlung verschiedener graphi-
scher Muster. Diese Datensicherungsmuster findet man
im Alltaglichen, in den Innenseiten von Briefumschlagen
zum Beispiel.

Die Umsetzung dieser graphischen Datensicherungsmu-
ster in raumliche Strukturen beschaftigt uns seit einiger
Zeit, sie tauchen bei uns in einigen Projekten auf, und
sind deshalb so interessant, weil es immer wieder ein
anderer Kontext ist. Dadurch, dass wir mehrere Projekte
gleichzeitig bearbeiten passieren jetzt spannende Quer-
verweise. Das Transformieren dieser zweidimensionalen
Muster passiert hierbei nicht nach einem Schema,
sondern wird immer wieder neu erarbeitet und weiter-
entwickelt.
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Louisa Hutton auf3erte kirzlich in einem Interview:
,Sowohl in der Architektur als auch im Stadtebau
fehlt es am Gestaltungswillen. An der Freude,
technische Probleme auf eine kiinstlerisch inspirierte
Weise zu I6sen.” Kénnte diese AuBerung auch von
lhnen stammen?

Ich denke, dass Architektur immer ein Kommentar zu
aktuellen Tendenzen in unserer Gesellschaft und eine Art
politisches Statement ist. Und zwar in dem Sinne, wie es
im Prinzip auf gesellschaftliche Zusammenhange ein-
wirkt, auch Raume schafft fur Benutzung, fur andere
Formen, vielleicht auch Raum- oder Programmdefinitio-
nen. Das ist naturlich immer eine Art Herausforderung,
Konventionen zu hinterfragen. Insofern ist Architektur
politisch und reagiert auch auf soziale und politische
Veranderungen.

Ich habe aber ein Problem damit, dass es immer wieder
heildt ,wenn etwas politisch ist, spielt die Gestaltung
keine Rolle”. Ich denke, dass man ganz im Gegentell
durchaus architektonische Kritik Uben kann, die auch eine
asthetische Verfuhrungskraft hat. Es herrscht ja auch eine
Art asthetischer Konvention, welche sich die ,politische
Architektur” angeeignet hat, wahrend Architektur, die
sich starker mit Raumexperimenten im Bereich der
Asthetik-Forschung bewegt, oft als in gewisser Weise
unschuldig oder als naiv bezeichnet wird.

Wieweit kann bzw. sollte Architektur unser Leben,
unser Denken und unser Handeln beeinflussen?

Es gibt schon spezielle Themen, die in der Architektur
fur mich wichtig sind. Ich hatte meine Architekturausbil-
dung in einer Zeit, in der Fragen der Sexualitat bedeutend
waren; wo man die Beziehung des Korpers zum Raum
oder auch die Positionierung des Korpers in der Gesell-
schaft und soziale Reprasentation, also wie man sich
selbst darstellt, diskutiert wurden. Und ich glaube, dass
meine Arbeiten eher aus diesem Kontext heraus zu ver-
stehen sind. Zum Beispiel die Heat Seats: Experimente
mit temperaturempfindlichen Farben, wo es darum ging,
eigentlich unsichtbare Teile des Korpers sichtbar zu ma-
chen. Das wirft auch die Frage nach Diskretion bzw. In-
diskretion auf, bei der es um eine Art von Konstruktion
von ldentitat innerhalb einer Gruppe, oder Gemeinschaft
geht.
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Letztes Jahr eroffnete in Frankfurt a. M. eine
Ausstellung Uber die besten deutschen Bauten 2012,
sie umfasste u.a. auch die von Ihnen entwickelten
pilzformigen Schattenspender, die Sie mitten in
Sevilla aufstellen konnten. Im Architekturjahrbuch
zur Ausstellung gibt es dazu einen Artikel Uber
.Konservative Tendenzen in der Gegenwartsarchitek-
tur” — gemeint ist ein Baustil. Allerdings erobert
derzeitig scheinbar eine neue Architektenbewegung
unsere Stadte. Sie baut nicht auf die Ewigkeit, son-
dern recycelt Hauser aus modernen Ruinen. Hat die
Ausstellung in 2012 diesen internationalen Trend
verpasst?

Temporalitat spielt bei Architektur immer eine zentrale
Rolle, sowohl in der Planungs- wie auch Ausfuhrungs-
phase wie auch in der Dauerhaftigkeit von Architektur.
Zudem interessiert mich im Besonderen, wie Oberflachen
von Gebauden oder Objekten ihrerseits wiederum Zeit
und Nutzung ablesbar machen, speichern und an ihr
Umfeld reflektieren.

Umnutzungstendenzen und Wiederverwertung von Bau-
stoffen sind in europaischen Stadten seit Jahren in der
Untersuchung. In Zeiten von schrumpfenden Stadten
vielerorts und Verlagerung von Produktion ins auRereuro-
paische Ausland werden innerstadtische Flachen und
Gebaude frei, oft ehemalige Produktionsorte, die neu mit
den Burgern und der Stadt verhandelt werden mussen.
Auch Wohnen und Arbeiten unterliegt einem standigen
Wandel, so dafd auch die Anforderungen hier an die
Umgebung neu definiert werden.

Sieger der besten deutschen Bauten in 2012 war
Max Dudler mit dem Umbau des Hambacher Schlos-
ses und dem Restaurantanbau. Dicke Mauern, viel
Buntsandstein, ein Bau fur die Ewigkeit. Haben wir
tatsachlich eine Parallelbewegung in der deutschen
Architekturlandschaft, einerseits der Trend zur
Ewigkeit, andererseits die Abkehr davon in Richtung
Wieder- und Umnutzung vorhandener Bauten, die
vor allen Dingen freier, einfacher und gunstiger sein
sollen?

Ich denke, es geht hier um Fragen der ,Nachhaltigkeit”,
die sich ganz unterschiedlich prasentieren konnen.
Nachhaltig kann sowohl ein dauerhaftes Gebaude aus
Stein sein, wie auch ein temporares, das gut recyclebar
ist oder nur aus vorgefertigten Elementen besteht, wie
z.B. unsere temporare Kunsthalle in MUnchen, die
.Schaustelle”, gefertigt aus Gerusten und Baucontainern.



Typisch fir die Bauten dieser neuen Architektur-
bewegung ist der Gebrauch von Sichtbeton, womit
auch der Brutalismus eine Renaissance erfahrt.

Wie stehen Sie zu dieser als Neobrutalismus bzw.
pragmatischen ldealismus zu bezeichnenden Bewe-
gung, die weniger einen Stil, sondern eher eine

Art Haltung, einen solidarischen Anarchismus
darstellt?

Die Architekturhaltung der 70er Jahre war gepragt von
einem unglaublich positiven Zukunftsbild. Fliegende
Autos, Stadte in den Wolken, immer fliefsender Verkehr,
keinerlei Rohstoffprobleme. Aus dieser Haltung heraus
hat sich eine Architektursprache entwickelt, die die histo-
rische Stadt als veraltet ansah, diese Brutalismusstro-
mung pragt bis heute eindrucksvoll viele Stadte. Bis vor
einigen Jahren hat diese Architektur grofRe Ablehnung
hervorgerufen, neuerdings wird sie allerdings oft wieder
positiv bewertet.

Sie haben in 2010 den Audi Urban Future Award
gewonnen. 2012 wurde das amerikanische Architek-
turblro Howeler + Yoon Architecture fur ihr ganz-
heitlich gesteuertes Verkehrssystem als Sieger
pramiert. Flr wie realistisch erachten Sie diese Art
von Konzept?

Der Audi Urban Future Award beschaftigt sich mit Visio-
nen in der nahen Zukunft. Die diesjahrigen Preistrager
Howeler + Yoon Architecture haben sich wiederum mit
der Mobilitat in Ballungszentren der Zukunft beschaftigt,
am Beispiel von ,,Boshwosh” dem verdichteten Ballungs-
raum von Boston und Washington. Sie haben hierbei
einen sehr interessanten und plausiblen Ansatz entwik-
kelt, wie dieser stadtische Raum effektiver und sinnvoller
genutzt werden kann. Aus der Analyse der Mobilitat
haben sie Architekturen abgeleitet und auch Uber alterna-
tive Verkehrskonzepte nachgedacht. Alle diese Uberle-
gungen sind ein wichtiger Beitrag, um stadtische
Zukunfstszenarien fur Ballungszentren zu entwickeln.

Foto: Oliver Helbig

In den vergangenen Jahrzehnten entstanden in
unterschiedlichsten Landern — ungeachtet lokaler
Alltagskulturen und landschaftlicher Gegebenheiten —
die gleichen architektonischen Ungeheuer: gesichts-
lose Vorstadtsiedlungen und betongraue Wohn-
tirme. Wie beurteilen Sie als herausstechend
kreativer Architekt diese schleichende Anonymi-
sierung unserer Umwelt?

Im auflereuropaischen Ausland gibt es teilweise einen
schwer zu bandigenden ungeheuren Stadtewachstum,
z.B. in Asien, Sudamerika oder auch Indien. Hier muf3
in kurzester Zeit viel Wohnraum mit geeigneten Mitteln
geschaffen werden. Leider wird dies nicht immer in
entsprechender architektonischer Qualitat durchgefuhrt.
In letzter Zeit kann ich aber Tendenzen erkennen, dass
auch hier ein Umdenken erfolgt.

Was macht fir Sie eine gute, eine schone Stadt aus?
Vor welchen Bauslinden sollte sich eine Stadt hiten?

Ein Umdenken der urbanen Mobilitat ist dringend erfor-
derlich. Nach unserer Erkenntnis, beruhend auf den tech-
nischen und gesellschafltichen Entwicklungen der letzten
Jahre, wird der Individualverkehr in den Ballungszentren
immer weiter auf Care-Sharing Systeme, Mobilitats-
anbieter und den offentlichen Nahverkehr ausweichen. In
GroRstadten werden zudem Fahrradfahrer wieder mehr
gefordert, das heisst, neue Radwege werden angelegt,
Fahrspuren hierfur verkleinert. Ein Ausbau des Nahver-
kehrssystems oder der Bereiche fUr alternative Fortbewe-
gungsmittel wie Fahrrader ist daher zukunfstsweisend,
mehr Autospuren innerstadtisch nicht.

In Bezug auf den Wiederaufbau des Berliner
Stadtschlosses spalten sich in der Architektenschaft
die Meinungen. Wie ist Ihre Meinung dazu?

Gerade fur den Ort des Stadtschlosses hat es eine Reihe
bemerkenswerter alternativer architektonischer Ansatze
durch Architekten gegeben. Ich denke hier wurde eine

grolRe Chance vertan, stadtischen Raum neu zu denken.
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Seit dem Jahr 1900 hat die Menschheit sich ver-
vierfacht. Haben das die Politiker Ihrer Meinung nach
Uberhaupt schon begriffen? Auch die Immobilien-
branche reagiert zeitverzogert auf diese Entwicklung.
Verscharft wird die Sorge durch die Klimaerwarmung
und den steigenden Meeresspiegel. Was ist lhrer
Meinung nach zu beflrchten?

Welche Architektur braucht der Mensch, um diese
Folgen der globalen Erwarmung zu Uberleben?

Gibt es lhnen bekannte architektonische Konzepte,
die mafdgeblich zu einer Losung unserer globalen
Probleme beitragen?

Die Diskussion um Klimawandel, begrenzte Ressourcen
und Fragen globaler Verteilungsgerechtigkeit ricken
immer starker ins offentliche Bewusstsein. Wetterextreme
mit zum Teil katastrophalen Auswirkungen scharfen den
Blick fUr unsere Zukunft und fuhren zu einem Nachhaltig-
keitsdiskurs, der fast jeden Aspekt des Alltags dominiert.
So hat es das Thema ,,Nachhaltigkeit” als Schlagwort an
die Spitze der Marketing-Rhetorik geschafft und fungiert
als wirtschaftstreibende Kraft und als Motor umfangrei-
cher technischer Innovationen. Dabei werden die Bewer-
tungsgrundlagen fur nachhaltiges Handeln fortlaufend
neu definiert. Was heute noch im Sinne der Nachhaltig-
keit korrektes Verhalten proklamiert, kann morgen als das
Gegenteil entlarvt werden. Es gilt in diesem Fall, den
handelnden Menschen nicht durch eine unuberschau-
bare Fulle an Informationen und standig wechselnden
Handlungsanweisungen zu Uberfordern und dem Thema
gegenuber gleichgultig werden zu lassen. Ein gewisses
Malfs an Unsicherheit in diesem Bereich ist jedoch pro-
duktiv, sensibilisiert es einen wachen Burger mitzuden-
ken, kontinuierlich zu hinterfragen und die Optionen
seines Handelns kritisch abzuwagen.

Einige lhrer niederlandischen Kollegen konzentrieren
sich auf Gebaude auf dem Wasser. Nach dem Motto:
.Der Meeresspiegel steigt — wir steigen mit!”

Sehen Sie darin einen vernlinftigen Losungsansatz?

Schwimmende Stadte sind seit jeher immer wieder ein
Ansatz von Architekturvisionen. Ich denke, dass sie im
entsprechenden Umfeld sicherlich sinnvoll sein konnen.
Inwieweit sie wirklich lebensfahig und zukunftstrachtig
sein konnen, wird sich erst beweisen mussen.
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Am 13. April 2013 eroffnete die von Ihnen geplante
.Schaustelle” in Minchen, ein temporarer Ersatzbau
fur die Pinakothek der Moderne. Bereitet es lhnen
nicht Schmerzen bei der Vorstellung, dass dieser
Komplex in einigen Monaten wieder abgerissen
wird? Hat man sich um eine Zweitverwendbarkeit
bemiiht? Immerhin kostet der ,, Ubergang” mehr

als 750.000 Euro.

Die Schaustelle wurde von vornherein als temporarer
Bau entwickelt. Die meisten Bauteile sind geliehen, wie
Geruste und Container, und gehen so problemlos wieder
zurtck und werden weiter genutzt.

Im Erdgeschoss der Schaustelle liegt ein grofser, frei
bespielbarer Ausstellungsbereich fur die unterschiedlichen
Prasentationen der vier Sammlungen. Das offene Raum-
gerust im Aufdenbereich ist als Projektions- und damit als
weitere Ausstellungsflache vorgesehen — ein raumliches
Gitter, durch das man durchgehen kann und das dabei
immer wieder neue Einblicke auf die Stadt mit den Inhal-
ten der Sammlungen ermaoglicht. Begleit- und Abendver-
anstaltungen, multimediale Projektionen im AufRenbereich
und eine Aussichtsplattform zur Innenstadt erdffnen neue
Blickwinkel und Perspektiven in und auf das Kunstareal.
Die Stiftung Pinakothek der Moderne und die vier
Museen in der Pinakothek der Moderne setzen mit der
temporaren Plattform auch ein politisches Signal, um die
Realisierung des 2. Bauabschnitts voranzutreiben.

.Die Schaustelle ist operative Plattform und Thing Tank

in einem”, so Stiftungsratsvorsitzender Dr. Markus
Michalke.

Sie lehren an verschiedenen Universitaten im In-
und Ausland. Was ist es, was jeder Architekt in der
Ausbildung durch Sie mit auf den Weg bekommt?

Wichtig ist es immer, den Geist offen fur neue Eindrucke
wach zu halten, Bestehendes und Vorgefundenes zu
hinterfragen und Mut zu haben, eigenen Wegen und
Visionen nachzugehen.



Wenn Sie die Moglichkeit hatten, in lhre Traumstadt
zu ziehen, welche Stadt ware das? Wie sieht die
optimale Stadt in etwa 40 Jahren aus? Was vermuten
bzw. erwarten Sie?

Pokeville naturlich! Pokeville ist unsere exemplarisch ent-
wickelte Stadtvision fur den Audi urban Future Award
2010, den wir gewannen.

Die Vision geht davon aus, dass sich bereits im Jahre
2030 ein bedeutender Wandel in der individuellen
Mobilitat in Ballungszentren vollzogen hat. Die entwik-
kelte Modellstadt der Zukunft, stellvertretend Pokeville
genannt, wird anhand von Bildern und kurzen Texten
exemplarisch als die ultimative, digital durchflutete Stadt
vorgestellt. Dieser Entwicklung vorausgegangen sind er-
hebliche gesellschaftliche und technologische um die
Jahrtausendwende beginnende Umbruche mit dem Auf-
kommen der digitalen Medien. Wir gehen davon aus,
dass grole Fortschritte in den digitalen Technologien
das Wesen des Stadtverkehrs grundsatzlich verandern
werden. So ist denkbar, dass die heute bekannte Eintei-
lung in ruhenden und flieRenden Verkehr zugunsten
eines immer konstant flieRenden Verkehrs aufgegeben
werden kann. Daraus folgt, dass Parkplatzflachen verteilt
im Stadtraum nicht langer erforderlich sind und die
Autos mit entsprechenden Sendern zum Abruf durch den
Fahrgast ausgestattet werden. Die Autos selber sind so
immer in Bewegung, konstant flieRend im Stadtzentrum
und in der naheren Umgebung. Der Vorteil einer elektro-
nisch gesteuerten Verkehrsregelung ist, dass Stauungen
vermieden und auch die Anzahl der Fahrbahnen deutlich
reduziert werden kann. Der so wieder gewonnene Stadt-
raum langs des Verkehrsstroms kann dadurch an die
Stadt und deren Burger zur Nutzung zurtickgegeben
werden, wodurch die Stadt erstmals nicht nur nach
aulden, sondern auch nach innen wachsen wird; die Stadt
2030 verdichtet sich gewissermalien innerhalb des
bestehenden Gewebes nach. Dieser neu verfugbare frei
werdende urbane Raum wird nun genutzt, um einen
elastischen Raum zu entwickeln, der die Grenzen zwi-
schen innen und aulRen, offentlich und privat, kommer-
ziell und gemeinnutzig neu verhandelbar macht. Das
Auto selbst wurde sich anderen heute bekannten techni-
schen ,Gadgets” wie z. B. Smart-Phones in Optik und
Funktion angleichen. Die Autoindustrie der Zukunft ware
dadurch eng mit der Branche der Telekommunikation
verknupft und wurde ein gemeinsames Geschaftsmodell
fur mobile Netzwerkanbieter entwickeln. Die im Jahre
2030 in Pokeville abrufbaren digitalen Technologien

bieten den Autofahrern neue Moglichkeiten der Interak-
tion mit ihrem Umfeld. Vorlieben des Nutzers und andere
maldgeschneiderte virtuelle Informationen werden ab-
wechselnd auf die Scheibe als Screen projektiert. Die
Nutzer der Autos der Zukunft kommunizieren gleichfalls
mit ihrem Umfeld wahrend sie sich in der Stadt bewegen.
Strafsenraume werden so zu einem Ort des allgemeinen
Informationsaustausches von Passanten, Autoinsassen
und Stadtraum.

Foto: Oliver Helbig
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PROFIL

J. MAYER H. ARCHITECTS

Blroname
J. MAYER H. Architects

Buroinhaber
Juergen Mayer H.

Grundungsjahr
1996 von Juergen Mayer H.

Standort des Blros
Berlin

Mitarbeiter
20

Profil

J. MAYER H. Architects, von Jurgen Mayer H. 1996

in Berlin gegrundet, arbeiten an den Schnittstellen von
Architektur, Kommunikationsdesign und Neuen Tech-
no-logien. Dabei spielt der Einsatz interaktiver Medien
und responsiver Materialien eine zentrale Rolle bei der
Produktion von Raum. Aktuelle Projekte sind die Villa
Dupli.Casa nahe Ludwigsburg, Metropol Parasol — die
Neugestaltung der Plaza de la Encarnacion in Sevilla,
und verschiedenen offentliche und infrastrukturelle
Bauten in Georgien, wie zum Beispiel der Flughafen in
Mestia, der GrenzUbergang in Sarpi und die Raststatten
entlang der neuen Autobahn nahe Gori. In kooperativen
Teams wird, von Installationen bis zu stadtebaulichen
Entwurfen und internationalen Wettbewerben, multi-
disziplinare Raumforschung zum Verhaltnis von Korper,
Natur und Technologie erarbeitet und realisiert.

Die wichtigsten Gebaude

Quartier M, Stadtebaulicher Block, Sommer 2014-2018,

Dusseldorf

Lazika Seesteg Wahrzeichen, 2012, Lazika, Georgien
METROPOL PARASOL, Neugestaltung der Plaza de la
Encarnacion, 2004-2011, Sevilla, Spanien
STADTHAUS SCHARNHAUSER PARK,

begr. Wettb., 1998, 1. Preis, Realisierung 2001
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Sarpi Border Checkpoint, Sarpi, Georgia 2011

Foto: Jesko M. Johnsson-Zahn, Beka Pkhakadze



Foto: Ludger Paffrath

Rest Stops, Gori & Lochini, Georgia 2011

JOH3, Berlin 2012
OLS HOUSE, nahe Stuttgart 2011
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kadawittfeldarchitektur
Gerhard Wittfeld

Gerhard Wittfeld (Jahrgang 1968) wurde in Moers
geboren. Von 1989 bis 1995 besuchte er die Rhei-
nisch-Westfalische Technische Hochschule in Aachen
(RWTH). Im Jahr 1995 erhielt er dort sein Diplom in
Architektur sowie die Auszeichnungen ,, Springorum
Denkmunze” und ,,Hinnebeck-Thyssen-Stiftung”

fur den Entwurf des Theaters Rostock. Von 1997

bis 2004 hatte er einen Lehrauftrag an der RWTH
Aachen fur Architektur und Bautypologie. 1999
wurde er Partner im Buro Kada + Wittfeld und grun-
dete kadawittfeldarchitektur. Seit 2000 ist er Mitglied
des Bund Deutscher Architekten (BDA) und im er-
weiterten Vorstand. Von 2001 bis 2006 war Gerhard
Wittfeld Wettbewerbsberater der Architektenkammer
NRW. Von 2004 bis 2007 wurde ihm die Vertretungs-
professur an der Architekturfakultat der FH Bochum
(Lehrstuhl fir Gebaudelehre) Gbertragen. Im Jahr
2005 wurde er Mitglied des AKJAA (Arbeitskreis
junger Architekten/-innen). Seit 2006 ist er Architek-
tenbeirat der Stadt Aachen sowie Gestaltungsbeirat
der Stadt Gummersbach. 2010 wurde er Grindungs-
mitglied von ,,aachen fenster — Raum fur Bauen und
Kultur”.

Zu den wichtigsten Projekten von kadawittfeldarchi-
tektur zahlen das adidas Laces, Herzogenaurach,

die Nurnberg Messe, Nurnberg, die PATRIZIA Head-
quarters, Augsburg, das Mercedes Pappas Gebaude,
Salzburg, sowie der Salzburger Hauptbahnhof.
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Architektur muss heutzutage erst einmal

WAS MUSS . . o |
ARCHITEKTUR begeistern, und zwar nicht nur diejenigen, die
die Architektur beauftragt haben und nicht
nur die Stadte, die sie in ein planungspolitisches
Programm einbinden, sondern auch die Burger,
die sich um diese Architektur bewegen. Architektur ist fur alle da.
lch glaube, das haben wir aus dem Fokus verloren. Aus dieser
Notwendigkeit der Begeisterungsfahigkeit, die Architektur sehr
wohl leisten kann, entsteht eine Anforderung an Kommunikations-
fahigkeit von Architektur. Die Leute haben ein Anrecht auf Infor-
mation und auf die Kommunikation von Architektur im Vorfeld.
Diese Kommunikation ist meiner Meinung nach eine sehr wichtige
Aufgabe, die wir zu leisten haben. Ich bin sicher, dass daruber
eine Akzeptanz und im besten Fall auch eine Begeisterung fur
Architektur entstehen kann.

HEUTE
LEISTEN?
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NGLAUBLICHE
—SELLSCHAFRTLICHE

MAN HAT ALS
ARCHITEKT EINE
U

(5

VERANTWORTUNG.

RCHITEK
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A UR MUGSS
BEGEISTERN, DENN
SIE ST FUR ALLE DA

GROHE: Welchen Stellenwert hat der Architekt
in unserer Gesellschaft von heute?

Gerhard Wittfeld: Die Architektur befindet sich derzeitig
in einer gewissen Befangenheit. Vor zehn Jahren sagte
man Uber einen Architekten, dass er unseren Lebens-
raum pragt, heute sind die Architekten diejenigen, die
unsere Umwelt verschandeln. Das ist eigentlich ein
Wahnsinn, denn Architekten kimmern sich heute wie
noch nie zuvor um Okologie und um Nachhaltigkeit.
Das Bild eines Architekten in unserer Gesellschaft hat
eine Tendenz zum Negativen. In den Niederlanden bei-
spielsweise gibt es eine viel hohere Planungskompetenz,
der Architekt gilt als Experte. Da gibt es den Reichsbau-
meister und Gremien, die Architektur begutachten und
dem folgt die Politik. In Deutschland ist jeder der Auffas-
sung, dass er in Bezug auf Architektur seine personliche
Meinung quasi zur Allgemeingultigkeit erklaren kann.
Ich glaube, dass Architektur im Vorfeld kommuniziert
werden muss. Architektur ist fur alle da und die Informa-
tion aller Beteiligten ist eine sehr wichtige Aufgabe.
Damit meine ich nicht nur den Auftaggeber und die
Stadt, sondern auch die Burger. Wenn sie informiert sind
und sich qualifiziert auldern konnen, dann hat das auch
einen Mehrwert und wird auf lange Sicht etwas Positives
in sich tragen.



In der Schweiz wird der Burger sehr frah in
den Projektstatus einbezogen, Architektur hat dort
anscheinend einen anderen Stellenwert.

Die Schweiz hat einen Vorsprung, sie hat viel langere
Erfahrungen mit solchen Beteiligungsverfahren. In der
Schweiz wird die Bevolkerung erst einmal gefragt, ob
sie ein Projekt befUrwortet oder nicht. VWWenn dann ein
JA kommt, dann geht es nur noch darum, wie es ge-
macht wird. In Deutschland gibt es permanent eine
Vermischung. Auch in Bezug auf Stuttgart 21 ist man
in kein Stadium gekommen, in dem man gesagt hat, es
ist eine Tatsache, dass das Projekt kommt, jetzt unter-
halten wir uns nur noch Uber die Ausgestaltung. Diese
Zweistufigkeit fehlt.

Welche Bedeutung hat Innovation in Ihrem Buro?

Innovation ist fUr mich immer der Versuch, etwas besser
zu machen und zwar nicht nur in technischer Hinsicht.
Wir versuchen Innovation so zu leben, dass wir andere
Raume und andere emotionale Situationen fur die Leute
entwickeln. Wir spezialisieren uns auch ganz bewusst
nicht auf eine Bauaufgabe bzw. Bautypologie. Die cross-
over-Mischung, diese Hybridnutzung von Gebauden ist
ein sehr interessantes Thema fur uns.

Seit 18 Jahren sind Sie als Architekt tatig.
Hat sich lhre Architekturauffassung im Laufe der
Zeit geandert?

Im grundsatzlichen Verstandnis zwischen Architektur
und Landschaft hat sich meine Architekturauffassung
nicht geandert. Was mich allerdings beeinflusst hat, das
war mein zweijahriger Aufenthalt in Graz und die Aus-
einandersetzung mit der Grazer Schule. Dort werden die
Bauwerke in einzelne Bauteile zerlegt und daruber findet
die Entgrenzung statt. Bei uns gibt es eher immer
Flachenbauwerke, zum Beispiel die adidas-Zentrale oder
die Messe Nurnberg, also grofdformatigere Projekte. Wir
versuchen eigentlich, mit einem strukturellen Element
zu arbeiten.

Wer sich mit dem Zeitgeist verheiratet, der wird
sehr schnell verwitwet. Wie sehen Sie das?

Der Zeitgeist hat meiner Meinung nach seine Berechti-
gung und er ist wichtig, weil er auch ein Zeitdokument
ist. Man muss zwar nicht jedem Rock hinterher laufen,
also sich nicht jedem Trend anschlieféen, aber trotzdem
halte ich den Zeitgeist fur wichtig. Viel gefahrlicher ist,

sich retrospektiv zu bewegen.

Zum Beispiel?

Eine neoklassizistische Fassadenarchitektur, beispiels-
weise das Berliner Stadtschloss. Das ist fur mich
schwach. Wir sprechen hier vom Humboldt-Forum und
man sollte bedenken, wer Alexander von Humboldt war,
wofur er gestanden hat. Alle Dinge, bei denen sich Inhalt
und Verpackung extrem voneinander losen, sind proble-
matisch. Das ist dort einfach der Fall, denn hinter einer
zitathaften Architektur soll sich ein hochtechnisches
Gebaude etablieren. Das ist auch ein gesellschaftliches
Statement und ware wahrscheinlich in Europa nur in
Deutschland so zu bauen. Das finde ich viel problemati-
scher, weil man damit auch das fehlende Selbstbewusst-
sein dokumentiert. Man kann das naturlich immer unter
der Verpackung des Stadtraums, der traditionell fortge-
schrieben wird, sehen. Nur die Dinge, die zitiert werden,
waren damals ultramodern. Das ist fur mich der Wider-
sinn. Das hat auch eine andere Facette als zum Beispiel
die Kirche in Dresden, die viel eher ihre Berechtigung hat,
weil sie einen ganz starken emotionalen Wert hat.

Was sind Ihrer Meinung nach die unterschied-
lichen Anforderungen an die Architektur des 20./21.
Jahrhunderts?

Das Eine ist mit Sicherheit die Endlichkeit von Ressour-
cen und die Reduktion von Emissionen. Das ist meiner
Meinung nach ein riesiges Thema, dem sich viel zu wenig
gewidmet wird; man sollte es nicht nur in Form einer
Bronze-, Silber- oder Gold-Plakette dokumentieren. Das
andere ist die Urbanitat. Mehr als die Halfte der \Weltbe-
volkerung lebt in den Stadten — Tendenz steigend. Das
sind alleine zwel Faktoren, die astronomische Auswirkun-
gen haben werden. Warum wollen die Leute alle in die
Stadt? Heutzutage kann man theoretisch von Zuhause
arbeiten, Zuhause leben, sich alles schicken lassen, und
Uber das Internet ist man bestens informiert. Aber trotz-
dem wollen die Leute kompakt wohnen, wollen sich
sehen. Ich glaube, das ist eine riesige Chance. Es ist mir
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zum ersten Mal bei der Fuldballweltmeisterschaft in
Deutschland bewusst geworden. Das war die grofdte
Charme-Offensive einer Nation nach auféen. Ich bin viel
im Ausland unterwegs und dort waren sich alle einig,
dass sich das Bild der Deutschen so nachhaltig positiv
geandert hat. Da gab es diese Public Viewings, was eine
tolle Erfindung ist, bei denen alle gemeinsam teilhaben.
Da kann Stadt und Architektur Unglaubliches leisten. Das
sind Sachen, die fur das 21. Jahrhundert relevant sind.
Man hat als Architekt eine unglaubliche Verantwortung,
die Gesellschaft zu pragen und zu entwickeln. Das hort
sich ein bisschen grof3spurig an, aber in Summe ist diese
soziale Verantwortung von Architektur sehr hoch. Wir
versuchen, unseren Bauherrn immer wieder zu erklaren,
dass wir nicht sein Dienstleister sind, sondern versuchen,
die bestmogliche Losung fur ihn und fur alle anderen im
Interessensausgleich zu finden. Die Moderatoren-Rolle
des Architekten wird oft unterschatzt. Der Architekt,
wenn er ein guter ist, ist nicht der vom Bauherrn allein
gepragte Architekt.

Welche Bedeutung hat Tradition fir Sie?

Tradition ist ein furchterliches Wort, obwohl sich dahinter
etwas Tolles verbirgt. Tradition ist das Fundament, auf
dem wir uns bewegen und das wir weiterschreiben. Inso-
fern haben wir eher ein inhaltliches als ein formales Ver-
standnis von Tradition. Tradition ist eine Art \Wertekanon,
den wir auch fur Gebaude nutzen.

Woruber reden wir heute lhrer Meinung nach
in der Architektur zu wenig?

Mit Sicherheit dartber, wie die Architektur in 10 Jahren
aussieht oder was sie dann noch leisten kann. Ob sie
offen fur Veranderungen ist? Ich betrachte Architektur
immer Uber einen langen Nutzungszeitraum, diesbezlg-
lich bin ich sehr wertebewusst. Wir machen beispiels-
weise ein Monitoring aller unserer Gebaude. Was geht,
was geht nicht, was sagen die Nutzer, was finden sie gut
oder verstehen sie die raumliche Idee uberhaupt. Man
redet viel Uber Betriebskostenminimierungen, aber man
redet zu wenig daruber, wie und ob das Gebaude auch
in 10 bis 20 Jahren noch lebt.
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Redet man Ihrer Meinung nach zu wenig Uber die
Schonheit in der Architektur?

Das Gefahrliche an Schonheit ist, dass sie eine extrem
personliche Angelegenheit ist. Deswegen gehen alle so
vorsichtig mit dem Begriff der Schonheit um. Sicherlich
gibt es so etwas wie eine kollektive Schonheit. Warum
reisen die Leute heute so gerne in Stadte wie Venedig,
Rom oder Paris? Weil sie die Schonheit dieser Stadte
wahrnehmen. Warum gibt es nach wie vor einen wahn-
sinnig hohen Wert am Immobilienmarkt fur Hauser aus
dem 19. Jahrhundert? Warum sehnen sich die Leute
nach dem Wiederaufbau alter Viertel, wie beispielsweise
dem Marienviertel in Berlin? Doch, weil sie es als schon
empfinden. Ich glaube, dass der Begriff der Schonheit
auch etwas mit der Akzeptanz zu tun hat. Mit Qualitaten,
die diese Stadte oder Typologien in sich tragen. Vielleicht
ist aber Asthetik ein besserer Begriff als Schonheit. Bei
uns im Buro bedeutet Asthetik auch immer der Versuch
der Uberwindung der Schwerkraft. Die Leichtigkeit der
Architektur registrieren die Leute sehr wohl. Das wird
auch als schon oder als asthetisch wahrgenommen.

Wie beurteilen Sie grundsatzlich das Bauen in
Deutschland? Musste es Ihrer Meinung nach starker
material-, energie- oder recycleeffizient gestaltet
werden?

Ich glaube, die Neubauten haben eine enorm hohe ener-
getische Effizienz. Schauen wir einmal auf die Automobil-
industrie! Es gibt auch die Antithese: Zum Beispiel gilt
der Porsche 911 in der Autobranche als Drecksschleuder,
andererseits fahren noch 75 % aller jemals produzierten
911er auf der Stralle herum. In dem Sinne ist es das
nachhaltigste und okologisch beste Auto, weil es einfach
noch nicht wieder in den Verwertungskreislauf eingefugt
ist. Ein gutes Stuck Design, was auch der ganzen zeitli-
chen Veranderung standhalt. Das Auto kann als absolut
okologisch und nachhaltig gesehen werden. Auch wenn
es eben nicht nur einen Liter, sondern acht Liter Sprit ver-
braucht. Das kann man auch auf die Architektur Ubertra-
gen. Das Schlimmste sind Gebaude, die man nicht
brauchen kann. Beispielsweise die berihmten Burohau-
ser aus den 90er Jahren, die falsche Ausbauraster und zu
schmale Tiefgaragenplatze haben. Das war die Zeit dieser
Superoptimierung, die sich als totaler Bumerang heraus-
gestellt hat. Dass die Gebaude eine Nutzungsoffenheit
haben, ist schon ein wesentlicher Beitrag. Was ich mir
wunschen wurde, ware, dass es in der Architektur mehr
regionale Bezugnahmen gabe. Wir planen das Grimm-
Museum in Kassel, es ist auf einem Natursteingebirge
aufgebaut. Wenn man diesen Duktus des Ortes benutzt



— und dazu gehoren selbstverstandlich nicht nur die

Materialitat, sondern auch eine Malsstablichkeit oder
regionale Typologien —, wird es auch gut. Man merkt
einfach, dass das dort an dem Ort verhaftet ist. Eine

wichtige Sache.

Hat die Architektur fur die Bedurfnisse der
Gegenwart die richtigen Antworten? Wie vorher
schon erwahnt, besonders beliebt sind Hauser
aus dem 19. Jahrhundert!

Die haben alles, was man gerne hatte: die Raume
sind hoch, kein Raum ist kleiner als 20 m?, die Wande
sind 60-70 cm dick. Sie haben einen Massenspeicher.
Also viele Sachen wurden richtig gemacht.

Damit stellt sich doch die Frage, warum bauen
wir heute nicht genauso?

Wir haben gerade einen Investor Uberzeugt, genauso
einen Wohnungsbau mit 200 Wohneinheiten umzu-
setzen, auf einem Grundstuck mit einer sogenannten
Problemlage, das Uber viele Jahre keine Verwertung fand.
Das ist eines meiner absoluten Lieblingsprojekte, keine
Raumhohe unter 3 m, keine RaumgrolRe unter 20 m?2.

So etwas gibt es heutzutage kaum noch. Ich glaube,
man muss sich antizyklisch bewegen. Grinderzeithauser
kann man auch in die Neuzeit transportieren, die Leute
finden das auf einmal modern. Das Grunderzeithaus hat
nur ein Problem: es hat keine Tiefgarage! Abends fahre
ich 30 Minuten, bevor ich irgendwo im absoluten Halte-
verbot einen Parkplatz gefunden habe.

Was konnen Architekten von heute von der
Grunderzeit lernen?

Den Nutzer und den Kaufer fur solche Grunderzeithauser
gibt es, man muss eigentlich nur den dazwischen liegen-
den Investor Uberzeugen. Denn er sagt, dass man nur
das verkaufen kann, was zu der Abgeschlossenheitserkla-
rung der Wohnung gehort. Aber witzigerweise werden
dann Soft-Facts wie Raumhohe, Raumgrofe etc. auf
einmal viel wichtiger. Als wir fur adidas gebaut haben,

ist uns gesagt worden, dass sie die neue Geschaftsstelle
nicht nur eines tollen Gebaudes wegen bauen wollen,
sondern, dass sie damit die besten Mitarbeiter bekom-
men mochten. Architektur als Rekrutierungsstarke.

Das ist alles nicht messbar in Geld. Den Grunderzeitvillen
wird manchmal die Raumverschwendung vorgeworfen.
Aber gerade die GrofRzUgigkeit des Raumes ist ein Stuck
Qualitat, das die Leute, die dort wohnen, bereit sind,

zu bezahlen.

Reflektieren Ihrer Meinung nach die gangigen
Auditierungssysteme die Erfordernisse der Nach-
haltigkeit?

Wir beschaftigen uns ziemlich stark damit, haben auch
zwei Auditoren bei uns im Haus, die fur uns arbeiten.
Allerdings umfasst dies ja nur die TUV-Plakette. Mir fehlt
zum Beispiel die Information, wie viel Energie in die Er-
stellung bis hin zum Recyclingprozess verbraucht wird.
Ich finde beispielsweise die Schweizer Anforderungen
wesentlich zutreffender, sie betrachten den gesamten
Materialzyklus. Die DGNB finde ich gut, aber es ist fur
mich erst ein erster Schritt dieser Betrachtung, allerdings
noch nicht umfassend.

In einer Fachzeitschrift stand vor einiger Zeit,
.Die Deutschen gefahrden ihre Baukultur als Welt-
meister im Energieeinsparen”. Was sagen Sie dazu?

Es gibt ja diese berihmte Warmedamm-Verbundsystem-
Diskussion. Wenn es sich auf diese Facette bezieht, ist da
meiner Meinung nach etwas dran. Wir reden die ganze
Zeit Uber Neubaumalfinahmen. Viel relevanter ist der
Umgang mit dem Bestand, diesbezUuglich wird relativ
schnell mit der groben Kettensage gearbeitet. Das Haus
ist von aufsen schnell eingepackt. Das eine Problem ist
das Asthetische, das viel groldere aber ist, dass den
Hausern nicht wirklich genug Respekt gezollt wird. Sie
sind zu dicht, sie haben Schimmelbildung, sie funktionie-
ren nicht mehr. Oder die ganzen b0er Jahre Gebaude,
die thermische Probleme haben, aber uber ihre filigranen
Fassaden und Details noch funktionieren. Wenn sie
naturlich eine Standard-Profilfassade bekommen, haben
sie dann ihre Qualitat eingebuf3t. Man muss mit den
Hausern schon vorsichtiger umgehen.
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Moderne Bauten brauchen oft auch eine
ausgekligelte Gebaudetechnik. Was ist in lhren
Augen sinnvoll, was unnotig?

Sinnvoll ist es alles, was die Leute, die es spater benut-
zen, verstehen. Wenn ich mein Telefon benutze, muss es
eine selbsterklarende Navigation haben. So muss auch
das Haus funktionieren. Wenn die Leute ihr Fenster nicht
aufmachen durfen, weil das zum Storfaktor der Gebaude-
technik wird, finde ich es problematisch. Wenn ein Objekt
einen hygienischen Luftaustausch hat, finde ich das gut.
Das wird in Zukunft auch automatisch kommen.

Die Gebaudetechnik muss sich allerdings noch starker
auf die Bedurfnisse der Nutzer einstellen und diese
unterstutzen.

Nach dem Willen der EU-Kommission sollen
Neubauten ab dem Jahr 2020 nicht mehr Energie
nutzen als sie verbrauchen dirfen oder als sie
selbst erzeugen. Ist das realistisch?

Das ist das Perpetuum mobile. Es gibt Ansatze mit Mini-
blockheizkraftwerken, Versuche, von denen ich glaube,
dass sie in der dezentralen Energieerzeugung weiterfuh-
ren konnten. Aber ich bin der Meinung, dass man diese
Null-Energie-Anspruche nicht auf jedes Gebaude projizie-
ren kann. Weil man sich naturlich auch sagt, dass doch
alles immer teurer wird. Die offentliche Hand sollte der
Vorreiter sein. Ich glaube, wenn das funktioniert, dann
werden die Leute auch nachziehen. Ich finde es schwie-
rig, wenn immer neue Novellierungen in die Energieein-
sparverordnung kommen, die jetzt jeder Privatmann
tragen soll. Aber gleichzeitig gibt es eine politische
Diskussion uber die Deckelung von Mieten. Unsere
Nachbarn aus Holland bauen noch Wohnungsbau fur
800 Euro pro m?, der sich sehen lassen kann.

Das machen sie nicht, weil sie das alles besser konnen,
sondern weil sie viel geringere Anforderungen an den
Brandschutz und an energetische Standards haben. Und
diese Hauser sind nicht furchterlich. Man muss meines
Erachtens differenzieren: Der Wohnungsbau ist auf dem
heutigen Anspruchsniveau schon sehr gut lokalisiert.

Ich bin nicht der grofse Freund davon, dass das auch
noch verscharft wird. Es ist schwer handhabbar. Mit der
nachsten Verscharfung, die kommmt, muss jedes VWoh-
nungsgebaude eine Luftungsanlage haben. Das ist
schwierig. Ich sehe eher immer diese Vorbildfunktion,
das Ganze muss funktionieren. Dann ziehen vielleicht
eher die Institutionellen und dann auch die allgemeinen
kleinen Hauslebauer nach. Das fande ich interessant.
Zuruckkommend auf Ihre Frage: Ich halte 2020 far vollig
unrealistisch. Wir haben jetzt die ersten wirklich gut
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funktionierenden Passivhauser gebaut, die das auch
wirklich einmal einhalten. Das Eine ist, das Passivhaus zu
planen, das Andere ist, dass es am Ende auch wirklich
unter 20 Kilowattstunden verbraucht, ohne dass es ein
Forschungsprojekt ist, sondern einfach ein Haus. Das
lauft jetzt. Wenn ich dann noch einmal an den Sprung in
Richtung Null denke, dann wird es schwierig. Wir haben
in Aachen gute geothermische Konditionen, hier ist es
teilweise einfach, beispielsweise im Burobereich, uber
Erdwarme genugend Energie zu bekommen und den
Betrieb der Warmepumpen Uber Sonnenenergie abzu-
decken. Das ist ein Projekt, das ich nachvollziehen kann,
es funktioniert. Das konnen wir heute schon bauen.
Man muss sich immer ansehen, was lokal vorliegt. Aber
flachendeckend wird man es meiner Meinung nach
nicht so schnell schaffen.

Werden bei der Vergabe von Grundstlicken
in der Stadt Aspekte der Nachhaltigkeit zu wenig
berlcksichtigt?

Es ware bestimmt gut, wenn es noch mehr Kriterien
gabe, die an so eine Vergabe gekoppelt werden. Also
gerade offentliche Grundstucke werden auch oft Uber
den Hochstpreis vergeben, und der ist dann zu erzielen,
wenn man die hochste Uberbauungsdichte realisiert.
Ein guter Weg ist immer ein Architektenwettbewerb,
ohne ihn kommmt man einfach nicht voran. Es wird oft
kritisiert, Wettbewerbe seien Geldverschwendung. Nein,
Wetthewerbe sind einfach eine kulturelle Grundlage des
Bauschaffens. Was soll da sonst rauskommen? Jeder
Bauherr ist bestens beraten, einen \Wettbewerb zu ma-
chen. Ich kenne keinen einzigen Bauherrn, der am Ende
gesagt hatte, der Wettbewerb war unsinnig und zu kost-
spielig. Jeder Bauherr ist am Ende froh Uber verschiedene
Beitrage, denn erst in dem Moment ist er sprachfahig.
Und auch den Burgern sollte man meines Erachtens
diese Varianten prasentieren. Sie gewinnen dann einen
Uberblick, welcher Entwurf der beste von der Okologi-
schen Seite her ist, welcher am wenigstens Platz ver-
braucht, welcher das grolite Umnutzungspotenzial hat,
welcher der Geeignetste fur den jeweiligen Ort ist. Dann
haben alle miteinander ein gutes Gefuhl, sich fur den
besten Entwurf entschieden zu haben.



Haben wir im taglichen Architekturgeschehen
zu wenig Common Ground a la Chipperfield?

Der Begriff des Common Ground von der letzten
Architekturbiennale 2012 in Venedig hat auch Uber die
Architektenszene hinaus seine Beachtung gefunden.

Das ist immer gut. Ja, ich glaube, dass es grundsatzlich
zu wenig Common Ground in der Architektenszene gibt.
Warum? Weil ein Common Ground naturlich immer mit
Aufwand verbunden ist. Man muss auch andere Meinun-
gen zulassen. Es ist der unbequeme Weg. Wir bauen
hier in Aachen an der Hochschule fur das Institut fur
Elektrotechnik und Nachrichtentechnik die Fakultat neu.
Das sind zwei wurfelformige Gebaude, die einen starren
aufdenliegenden Sonnenschutz brauchen, weil man mog-
lichst wenig Energieeintrag haben mochte. Es ist eine
nicht unproblematische Situation, weil auch Teile der
Fenster quasi verdeckt sind. Wir haben dann gemeinsam
mit den Elektrotechnikern einen Code entwickelt, nach
dem ein Screen aus unterschiedlich breiten Sonnen-
schutz-Elementen generiert wird, der das Haus homogen
umhullt. Von Anfang an haben wir mit den Elektrotechni-
kern gesprochen und mit ihnen nach einer gemeinsamen
Losung gesucht, fur die wir spater gemeinsam einen
Wissenschaftspreis erhalten haben. Interessant ist, diese
Zusammenarbeit funktionierte und die Akzeptanz dieser
Fassade liegt bei 100 Prozent. Weil die Elektrotechniker
ihren Beitrag geleistet haben und sie von Anfang an invol-
viert wurden, haben wir die Leute emotional gefangen
und sie fur die Architektur begeistern konnen. Und schon
wurde das Haus fur gut befunden.

Mdussen lhrer Meinung nach viele der deutschen
Stadte politisch, sozial und auch asthetisch anders
gedacht werden?

Die Stadte, vor allem die mittleren Stadte, sollten sich
Uberlegen, woflr sie eigentlich stehen. Das ist ein Thema,
das ziemlich viel Potenzial hat. Wir kennen das Label aus
Graz, das ,Lebenswert, SUdsteiermark, Lebensmittel”.
Diese Stadt hat diesen Ruf einer Genussstadt. Das ist un-
glaublich gut, weil es damit ein Alleinstellungsmerkmal

in der Region hat. Wir in Aachen haben das Thema des
Bildungsstandortes. Aber wie viele Stadte bilden sich das
mit dem Bildungsstandort in Deutschland ein? Es gibt
hier in Aachen zum Gluck auch eine Strategie, diesen
hohen Bildungsstandard auszubauen. Das wurde ich mir
fur viele Stadte wunschen. Viele deutsche Stadte haben
das Potenzial. Im internationalen Vergleich gibt es grund-
satzlich viele grof3e Stadte, die Uber 250.000 Einwohner
haben und die viel Potenzial haben. Ob ich das immer un-
bedingt uber ein Museum schaffen muss, weifd ich nicht.

Unsere niederlandischen Nachbarn in Maastricht haben
z. B. gesagt, wir bringen die Stadt an die Maas, an den
Fluss, haben konsequent die Stadt dorthin ausgerichtet.
Fantastisch. Barcelona hat die Olympischen Spiele dazu
genutzt, die Stadt zum Meer zu Offnen und ist jetzt eine
der lebenswertesten Stadte. Es ist gerade mal 20 Jahre
her, da war die Stadt vom Meer abgeriegelt, da gab es
eine Hafenmauer. Es ist unvorstellbar, wie in so kurzer Zeit
eine Stadt komplett gedreht werden kann. Diese Umwand-
lung funktioniert nur dann, wenn ein ganz klares Ziel ange-
strebt wird und die Stadt konsequent in die Richtung geht.

Wie stehen Sie zu der Aussage mancher Stadtplaner,
der deutsche Stadtebau der letzten Jahrzehnte sei
ein einziges Versaumnis und Versagen?

Ich personlich tue mich mit solchen Globalaussagen ziem-
lich schwer. Der deutsche Stadtebau hat in der jungsten
Zeit eine relativ robuste Struktur entwickelt, vielleicht ist
oft ein bisschen zu vorsichtig rangegangen worden. Oft
wird Stadtebau genutzt, um Architektur zu disziplinieren.
Guter Stadtebau ist in der Lage, auch schlechte Architek-
tur im Zaum zu halten. Ich meine, Architektur und Stadte-
bau gehoren viel enger zusammen. Grundsatzlich sind
die Versaumnisse zu Zeiten gemacht worden, als man die
Nutzungen voneinander entflochten hat. Ein Fehler war
auch der Versuch, die fehlende Urbanitat durch erhohte
Dichte zu kompensieren, was nicht funktionierte. Ich bin
der Meinung, die Mischnutzung ist ein guter Weg, um die
Zentrumsfunktion der Stadte zu starken. Diese ist viel-
leicht die Antwort auf diese Versaumnisse: Das Modell
des Eigenheims und die damit einhergehende Zersiede-
lung ist im Nachkriegs-Deutschland — man denke an die-
ses Adenauer-Zitat ,,Ich muss um meine eigenen vier
Wande herumgehen konnen” — sehr forciert worden,
wahrend in anderen Landern auch ein Appartement als
.die eigenen vier Wande" akzeptiert wird. Zentrale Auf-
gabe von Architekten und Stadtebauern ist es, mit dem
Angebot entsprechender Qualitaten zum Umdenken im
Bereich des individuellen Wohnens anzuregen.
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PROFIL

KADAWIT TFELD

ARCHITEKTUR

Blironame
kadawittfeldarchitektur

Bliroinhaber

Geschaftsfuhrender Gesellschafter:
Gerhard Wittfeld

Gesellschafter:

Prof. Klaus Kada, Kilian Kada, Stefan Haass

Grundungsjahr
1999 von Gerhard Wittfeld und Prof. Klaus Kada

Standort des Bliros
Aachen

Mitarbeiter
80

Profil

Architektur

Generalplanung

Interior Design
Produktentwicklung

Buro- und Organisationsplanung

Die wichtigsten Gebaude

adidas Laces in Herzogenaurach
Keltenmuseum am Glauberg, Glauburg
AachenMunchener Direktionsgebaude, Aachen
NurnbergMesse, Nurnberg

PATRIZIA Headquarters, Augsburg

Mercedes Pappas, Salzburg

Salzburger Hauptbahnhof, Salzburg

adidas Laces, Herzogenaurach, 2011
Keltenmuseum am Glauberg, Glauburg, 20717

Salzburger Hauptbahnhot, Salzburg, Fertigstellung 2013/14
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AachenMdnchener
Direktionsgebaude, Aachen, 2010

Kraftwerk Lausward, Dusseldorf
Fertigstellung etwa 2016
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kister scheithauer gross
architekten und stadtplaner
GmbH

Prof. Susanne Gross

Professor Susanne Gross (Jahrgang 1960) wurde in
Marburg/Lahn geboren. Von 1979 bis 1986 studierte
sie Architektur an der Rheinisch-Westfalischen
Technischen Hochschule in Aachen (RWTH). Von
1986 bis 1989 war sie im Buiro Prof. J. Schirmann

in Koln und im Biro Skidmore, Owings & Merrill in
London tatig. Von 1990 bis 1994 machte sie ein
Aufbaustudium und wurde Meisterschulerin mit
Auszeichnung an der Kunstakademie in Dusseldorf.
Von 1990 bis 1997 war sie wissenschaftliche
Assistentin am Lehrstuhl fur Stadtebau der RWTH
Aachen. Seit 1997 ist Professor Susanne Gross
Gesellschafterin bei kister scheithauer gross architek-
ten und stadtplaner gmbh. Von 2001 bis 2003 nahm
sie eine Lehrtatigkeit an der Akademie flir Baukunst
in Maastricht auf. Seit 2004 hat sie eine Professur
fur Entwerfen und Gebaudekunde an der Bergischen
Universitat Wuppertal.

Zu den wichtigsten Projekten des Buros zahlen
die Doppelkirche Maria-Magdalena, Freiburg,
das Bernhard-Nocht-Institut, Hamburg, und die
Synagoge am Weinhof, Ulm.
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Architektur muss heute einen gesellschaftlich
WAS MUSS

ARCHITEKTUR relevanten Beitrag leisten, uber Technik und
HEUTE s P : : :
LEISTEN? Okonomie hinaus. Und sel es nur, ein kleines

Haus richtig in den baulichen und zeitlichen
Kontext zu stellen.
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=S GIBT EINE NOCH
NICHT AUSR
BESCHAFTIG

—ICHENDE
UNG MIT

SCHEN

NACHHALTIGKEIT.

GROHE: So, wie wir vielen lIhrer Gebaude entneh-
men konnten, haben Sie bei kister scheithauer gross
architekten und stadtplaner einen starken Bezug zur
Tradition. Was bedeutet Tradition flr Sie?

Prof. Susanne Gross: Mich interessiert der Teil der
Tradition, der mit Qualitat verbunden ist. Naturlich gibt es
grundsatzlich viel Tradition, auch von Bauten fragwurdi-
ger Qualitat. 2013 haben wir bereits 60 Jahre hinter uns,
in denen es zwar Tradition, aber weniger Qualitat gab.

Es gibt bestimmte Epochen, wie zum Beispiel die 70er
oder auch die 80er, 90er Jahre, die mit Qualitat nicht viel
zu tun hatten, die einfach nur auf Produktion von Bauwer-
ken ausgerichtet waren. Man kann dies nicht nur mit der
Notwendigkeit des raschen Wiederaufbaus der kriegszer-
storten Stadte begrunden. Es hat sich — nicht unmittelbar
in der Nachkriegszeit, sondern eher seit den 70er Jahren
— auch eine Tradition der architektonischen Banalitat
herausgebildet. Auf diese wollen wir uns nicht beziehen,
sondern auf bestimmte andere Epochen, wie zum Bei-
spiel Bauten vornehmlich aus den 50er und 60er Jahren.
An manchen Bauten dieser Zeit ist haufig eine gewisse
Frische abzulesen, eine UnbekUmmertheit. Die Flug-
dacher schwingen sich weit hinaus in den Strafsenraum,
und die Gebaude haben charakteristische formale Merk-
male, ohne affektiert zu sein. In meinen Augen waren
das sehr gute Zeiten in der Architektur. Und ich habe den
Eindruck, dass die Architektur in den letzten zehn Jahren
wieder besser wird. Ich weifé nicht genau, woran das
liegt. Vielleicht am Wettbewerbssystem oder auch an
der Anonymitat der Wettbewerber. Es mag auch an der
Internationalisierung liegen und damit an der grofseren
Konkurrenz der Arbeiten, die bei einem Wettbewerb
eingereicht werden.



Wenn man beobachtet, dass die Halbwertzeit von
zeitgenossischer Architektur bei manchen Bautypolo-
gien sukzessive sinkt, dann stellt man sich die Frage,
was in der Architektur besser geworden ist?

Es geht bei der von mir vermuteten Qualitatssteigerung
weniger um sich wiederholende Bautypologien im
Wohnungsbau, als um offentliche Bauten und um deren
Umgang mit dem Ort, an dem sie entstehen. Wenn beim
Kolner Opernhaus des Architekten Wilhelm Riphahn in
den 50er Jahren die Balkone Uber viele Meter weit in den
Platz hinausragen, so ist dies ein Zeichen einer groféen
Geste in den offentlichen Raum hinein. Wenn das Mu-
seum Kolumba, knapp 200 Meter entfernt, und etwa

ein halbes Jahrhundert spater vom Architekten Peter
Zumthor gebaut, auf den Ruinen einer zerstorten Kirche
aufgebaut wurde, so zeigt dies gerade darin die gleiche
Wertschatzung fur den offentlichen Raum, in der Be-
schrankung auf ein vorgegebenes Grundstuck. Beide
Bauten, vis-a-vis zueinander, liefern fur ihre Zeit erstklas-
sige Beispiele fur den Umgang mit offentlichem Raum.

Wir zitieren einen Satz aus einer diesjahrigen
Architektur-Fachzeitschrift: ,,Ein Gebaude zu bauen,
das mit seinen Charakteristika von Raum und Funk-
tionalitat die Chance hat, die Altersgrenze von 30 bis
40 Jahren zu Uberstehen, ware heute schon ein
Sieg”. Konnen Sie dem zustimmen?

Ihre Frage betrifft eher die technische Seite eines Bauwer-
kes, jedoch kann ich Ihnen auch hierin nicht zustimmen.
Es st eine Ubertreibung, bei Gebauden von einer Alters-
grenze von 30 Jahren zu sprechen. Ich bin jetzt 53 Jahre
alt, meine Generation kommt fast in die Zeit, in der wir
unsere eigenen Gebaude betrachten, die wir vor 20 Jah-
ren gebaut haben. Sie werden deutlich mehr als weitere
30 Jahre halten. Eine so kurze Lebensdauer wurde zu
Recht kein Bauherr akzeptieren.

Aber es gibt doch auch solche Bauherrenschaft,
die ausschlieBlich renditeorientiert ist?

Ich denke, hier sollte man zwischen einzelnen Bauaufga-
ben differenzieren. Das, was Sie sagen, trifft auf manche
Gebaude zu, die nicht in einem offentlichen Verfahren
ausgewahlt wurden. Fur fast jedes offentliche Gebaude
gilt, dass es in seiner Konstruktion und Organisation
durch viele Instanzen gehen muss, bevor es errichtet
wird. Wenn ein privater Investor Wohnungen erstellt, ist
er aus diesem Kriterienkatalog heraus, weil er so baut,
wie er es finanzieren kann, beziehungsweise bereit ist,
zu finanzieren. Im Wohnungsbau steht die Frage der
Finanzierung stark im Fokus und dies kann — muss aber
nicht — zu Qualitatsverlusten fuhren.

Wie weit ist es mit Ihrer Kompromissbereitschaft
gediehen? Ist es vorgekommen, dass Sie zum
Beispiel Auftrage abgelehnt haben, weil Sie nicht
die Luft gehabt hatten, lhre Qualitatsvorstellungen
umzusetzen?

Vielleicht sollte ich am Anfang, bevor ich die Frage gerne
beantworte, klarstellen, dass dieses Buro kister scheit-
hauer gross von meinem Mann Johannes Kister und mir
betrieben wird. Herr Scheithauer ist unser Seniorpartner.
Wir sind zwar ein gemeinsames Buro, aber wir arbeiten
nicht an gemeinsamen Projekten. Wir entscheiden bei-
spielsweise am Anfang, wer den Wettbewerbsbeitrag
einreicht. Ist es entschieden, dann realisiert derjenige, sei
es mein Mann, sei es ich, das Projekt Uber alle Phasen
bis zur Fertigstellung. Im Prinzip ist es so, als ob wir zwei
Autoren im Buro waren, die sich allerdings gegenseitig
intensiv beraten. Das ist anders als in anderen Buros, wo
die Partner viel enger zusammenarbeiten oder innerhalb
der Leistungsphasen die Autorenschaft wechseln. Alles
das, was ich jetzt als Antwort gebe, betrifft meine Bauten,
die ich hier in den letzten 20 Jahren realisiert habe, nicht
unbedingt die meines Mannes.

Nun zu Ihrer Frage: Nein, ich habe noch nie einen Auf-
trag abgelehnt, weil ich nicht die Luft gehabt hatte, meine
Qualitatsvorstellungen umzusetzen. Der einzige Grund,
den ich mir vorstellen kann, konnte sein, dass es ein zu
kleiner Auftrag ist, dem ich mich aus wirtschaftlichen
Grunden nicht in dem Malie widmen kann, den jeder
Auftrag verdient. In diesem Falle geben wir den Auftrag
manchmal an ehemalige Mitarbeiter ab, oder an ein
kleines Buro, das wir dem Bauherrn empfehlen konnen.
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Wie genau funktioniert diese von lhnen
beschriebene Partnerschaft, wie werden Sie
von aufden wahrgenommen?

Wir entscheiden einfach am Anfang, wer das Projekt
ubernehmen wird. Es gibt naturlich bestimmte Vorlieben.
Ich bearbeite zum Beispiel sehr gerne Sakralbauten. Aber
auch mein Mann hat Sakralbauen realisiert. Handelt es
sich um Kirchen, so mag die Konfession auch eine Rolle
spielen. Ich vermute, dass mir als Katholikin katholische
Raume vertrauter sind und dass dies umgekehrt fur
meinen Mann als Protestanten auch gilt. Aber vielleicht
ist dies auch gerade ein Nachteil? Jedenfalls sind wir in
der Zuteilung der Bauaufgaben nicht festgelegt.

Unsere Bauherren nehmen dies Ubrigens gar nicht wahr,
da diese Aufteilung schon sehr fruh, in der Konzeptions-
findung stattfindet. Die Erfahrung zeigt aber auch, dass
viele Bauherren unsere Art der Partnerschaft im Buro als
zusatzliche Sicherheit empfinden. Und sie finden es gut,
dass der Partner und dessen Team die Vorgange aus
dem jeweils anderen Projekt aus einer gewissen Distanz
beratend begleiten.

Sie lehren in Wuppertal ,,Entwerfen und Gebaude-
kunde”. Wie viel Zeit investieren Sie daftir?

Drei Tage bin ich in der Regel vor Ort. Wenn ich aber an
die Zeit denke, in der ich am Wochenende und abends
Vorlesungen und andere Lehrveranstaltungen vorbereite,
sind es manchmal mindestens vier Tage bei einer 7-Tage-
woche. Ich arbeite jeden Tag, aber es macht mir nichts
aus.
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Sie sind ein Blro, was auch im nationalen und
internationalen Wettbewerb steht. Wie behaupten
Sie sich heute und morgen, um auch in der Zukunft
erfolgreich zu sein?

Ich glaube nicht, dass es da eine durchgehende Strategie
gibt, dafur sind die Aufgaben auch zu verschieden.
Wenn ich mich an einem Laborwettbewerb beteilige, ist
das eine ganz andere Strategie als bei einer Synagoge
oder einer Kirche. Bei den Sakralbauten ist das besonders
wichtig, was ohnehin fur jede Bauaufgabe gilt: den Ort
zu kennen. Ich finde es unabdingbar, dass man den
Genius Loci, also den Geist des Ortes, wirklich bertck-
sichtigt und dazu muss man vor Ort gewesen sein. Man
muss sich auf die Stimmung eines Ortes im Hinblick auf
die Bauaufgabe eingelassen haben.

Als man den Begriff Genius Loci gepragt hat, hat man
eines noch gar nicht so im Auge gehabt. Denn es geht
auch um die zeitliche Einbindung. Zeit im Sinne der
gesellschaftlichen und politischen Situation, in der die
Bauaufgabe steht, nicht die geographische Situation.

Die Stimmung eines Ortes aufzunehmen und sie im posi-
tiven Sinne durch ein Bauwerk verandern oder fortsetzen
zu wollen, ist ein wesentlicher Teil des Erfolges.

Hinzu kommen naturlich noch andere Dinge, welche eine
Rolle spielen: Funktionalitat und Wirtschaftlichkeit, um
nur zwei davon zu nennen. Hauptaugenmerk fur den
Entwurf liegt aber immer auf der Erlebbarkeit, auf das
Erleben mit allen Sinnen, auf das Erfahren eines Ortes,
der sich mit dem neuen Bauwerk verandern wird. Wir
machen dies im Vorfeld, indem wir uns intensiv mit dem
Genius Loci auseinander setzen. Und unsere Bauherren
erleben dies dann idealerweise im gebauten Gebaude.

Sie inhalieren also die Dinge vor Ort.

Das ist schon gesagt.

Aber das ist oftmals der Vorwurf an einige lhrer
Kollegen, den Ort eben nicht zu inhalieren, sondern
sich Uber aulergewohnliche Formensprachen
selbst inszenieren wollen.

Ich finde das nicht verwerflich. Vielleicht ist es eine

gute Selbstinszenierung, von der auch der Ort profitiert.
Das ist jedermanns eigene Sache und jedes Buro hat eine
individuelle Strategie. Immerhin bedarf es auch eines
Auftraggebers und auch dartber hinaus der Entscheidung
eines Preisgerichtes, das in der Regel aus mindestens

10 bis 15 Personen besteht.



Heute wird oftmals unter einem gelungenen
Architekturobjekt verstanden, dass es kontrastiert
die gegenulberliegende Umgebung reflektiert.

Ich denke, es ist notwendig, dass man als Architekt auf
den Ort und die Aufgabe reagieren muss. Das Bauwerk
kann dabei durchaus einen neuen Akzent, vielleicht sogar
fremden Akzent setzen. Mit einer gekonnten Beilaufigkeit
den Ort zu kommentieren, in Kombination mit baukuinst-
lerischer Qualitat und technischer Perfektion, das ist in
meinen Augen ein hohes Ziel fur eine Bauaufgabe.

Was ist Ihr personliches Lieblingsobjekt von

lhren Projekten und was ist |hr personliches
Lieblingsobjekt anderer Kollegen, mit dem Sie sich
besonders identifizieren konnen?

Bei meinen eigenen Gebauden sind es die Doppelkirche
in Freiburg und die Synagoge in Ulm. Die Doppelkirche
haben wir 2004 fertig gestellt, die Synagoge wurde im
Dezember letzten Jahres eingeweiht.

Bei den Objekten meiner Kollegen fallt mir spontan die
Ausstellungshalle , Topographie des Terrors™ in Berlin ein.
In fast vollstandiger Abwesenheit von architektonischen
Motiven und mit grofsem Pragmatismus |0st dieses
Gebaude seine Aufgabe, nur Hulle zu sein fur eine Aus-
stellung Uber eine geschichtlich Uberaus bedeutsame Zeit
unseres Landes. Dieses Gebaude hat kein Problem mit
seiner Nachbarschaft, mit dem prachtigen Martin-Gro-
pius-Bau. Es spielt sich nicht auf, es scheint von seinen
Inhalten mehr als von seiner Hulle zu wissen. Die Nach-
barschaft dieser beiden Bauten, die jeweils perfekt ihre
Aufgabe an ihrem Ort erfullen, finde ich faszinierend.

Welche Zige charakterisieren lhrer Meinung
nach die Architektur von tibermorgen? Was durfen
wir erwarten?

Ich glaube, dass im Moment die technischen Aspekte
der Nachhaltigkeit zu Recht sehr im Vordergrund stehen
und dass die kulturelle Bedeutung eines offentlichen
Bauwerks darunter leidet. Ich hoffe, dass dieses Manko
kompensiert wird, dass in 200 Jahren die Frage nach der
kulturellen Aussage eines Gebaudes als genauso wichtig
betrachtet wird, wie die technische Nachhaltigkeit heute
gesehen wird. Nachhaltigkeit ist ein gangiger Begriff in
der Gesellschaft geworden. Jedoch ist selten von einer
asthetischen Nachhaltigkeit die Rede. Haufig geht sogar
die Beachtung von technischer und ckonomischer Nach-
haltigkeit auf Kosten einer asthetischen Nachhaltigkeit.
Man hat den Eindruck, dass erst im Denkmalschutz dem
Gedanken einer asthetischen Nachhaltigkeit die ange-
messene Bedeutung zukommt.

Im Zentrum des Baugeschehens stehen tatsachlich
derzeitig Ressourceneinsparungen und Energiekenn-
zahlen. Wird die Diskussion um die Schonheit in

der Architektur vernachlassigt?

Es scheint uns peinlich zu sein, den Begriff Schonheit

in die Architektur einzufuhren. Die Erfullung wissen-
schaftlich nachweisbarer, technischer Parameter fuhrt
jedoch noch langst nicht zu guter Architektur. Die Archi-
tektur muss daruber hinaus immer auch Trager eines
Geheimnisses sein.

Hat sich |hre personliche Auffassung von Architektur
im Laufe der Jahre verandert?

Ja, in zweierlei Hinsicht. Beide betreffen die Art, wie ich
als Architektin plane. Ich werde immer wieder Uberrascht
von der raumlichen Wirkung meiner Bauwerke. Obwohl
ich alles glaube, geplant zu haben, gibt es Uberraschun-
gen, wenn das Bauwerk vor mir steht. Diese Uberra-
schungen liegen sowohl in der Wirkung auf den Stadt-
raum als auch im Innenraum. Dort hangen sie meistens
mit der Lichtwirkung zusammen. Man kann die Wirkung
eines Bauwerkes nie komplett voraussehen. Je mehr ich
baue, desto deutlicher sehe ich das.

Das andere, was ich gelernt habe, ist, wie wichtig der
Bauherr im Planungsprozess ist. Dies habe ich zu Beginn
meiner Tatigkeit unterschatzt. Am Anfang hatte ich die
Vorstellung, ich habe meinen Entwurf und wenn jemand
ihn verandern will, dann ist das auf jeden Fall ein Verlust.
Mittlerweile glaube ich, dass der Bauherr, der in der Regel
aus einer Gruppe besteht, eine hervorragende Kontroll-
instanz fur die Qualitat eines Entwurfes sein kann. Er ent-
deckt die Schwachen und Inkonsequenzen des Entwurfes
und spricht sie an. Deshalb ist der Bauherr unendlich
wichtig.

Ich wurde ungern ein Haus fur mich selber bauen, well
ich weil3, dass ich den kritischen Blick des am Entwurf
Unbeteiligten brauche.
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Gerade im offentlichen Bereich tberrascht uns
die Bedeutung des Bauherrn flr Sie.

Das ist naturlich ein Lernprozess. Der Bauherr lernt auch,
in dem er sein eigenes Gebaude erstellt. Da ist ein standi-
ger Austausch von Argumenten. Naturlich geht es viel
um Kosten und um Zeit. Aber ich habe immer die Erfah-
rung gemacht, dass der Bauherr mir hinterher sagte:

Jlch weild jetzt mehr Uber Architektur”.

Jeder arbeitet heute im Netzwerk und interdiszi-
plinar. Bei Ihnen wird deutlich, dass Sie die Vorteile
klar erkannt haben.

Bei der Doppelkirche in Freiburg war es beispielsweise
so, dass der Pfarrer, der mein Bauherr war, Sichtbeton-
seminare besuchte, weil er sich einfach dartber informie-
ren wollte. Der Rabbiner der Synagoge in Ulm hat mich
viel wissen lassen, was in einem judischen Gottesdienst
wichtig ist, was ich vorher nicht wusste. Ich habe ihm
wiederum gesagt, was aus Sicht der Architektur zu
beachten ist. So haben wir voneinander gelernt und
zusammen das Bauwerk erstellen konnen.

Sie lehren in Wuppertal. Wie bereiten Sie lhre
Studenten auf die Praxis von morgen vor?

Wias ich vorhin erwahnt habe, diese erweiterte Auffas-
sung des Begriffes Genius Loci, das ist mir besonders
wichtig. Ich erwarte selbstverstandlich, dass die Studie-
renden sich nicht nur im Google Earth das Grundsttick
ansehen, sondern dass sie sich vor Ort ein Bild machen
und die Gegebenheiten vor Ort in sich aufnehmen.
Wenn sie einmal vor Ort sind, ist ihnen sofort klar, wie
wichtig das Erleben des Ortes ist.

Ich erlebe die Studierenden als begeisterungsfahig

und habe nicht den Eindruck, dass ich dort jemanden fur
die Architektur interessieren muss. Die Begeisterung
bringen sie mit.

Sie sind also stolz auf die nachfolgende Generation?

Sie soll eines Tages auf sich selber stolz sein. Es herrscht
eine sehr gute und auch experimentierfreudige Stimmung
unter den Studierenden.
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Werden die Studenten lhrer Meinung nach
ausreichend auf den Markt vorbereitet, auf dem
sie sich spater behaupten mussen?

Ich glaube, wenn jemand wirklich von seiner Idee Uber-
zeugt ist, spurt man das an der Art, seinen Entwurf
vorzutragen. Auch wenn seine Rede technisch vielleicht
nicht die beste Art ist und er zu langsam spricht oder zu
lange braucht, um einen Gedanken zu formulieren. Aber
man spurt, dass da eine Seele in dem Gedanken ist, den
er auldern will. Das ist die wichtigste Voraussetzung, um
ein Studium erfolgreich zu absolvieren. Ich glaube nicht,
dass man die Studierenden fruh schulen muss, um auf
dem Markt zu bestehen. Das wird jeder fruher oder
spater im Berufsleben erfahren — nicht als Studierender.
In den Gremien an der Hochschule, in denen alle Profes-
soren vertreten sind, mussen die Studenten auch Uber-
zeugen, auch das ist eine Leistung.

Wichtig ist meines Erachtens, dass wir die Studierenden
sehr fruh darauf vorbereiten, dass Architektur ein Beruf
ist, der nicht nur aus schonen Seiten besteht, sondern in
dem man auch viele Niederlagen erlebt. In einem Wett-
bewerb mit 20 Teilnehmern kann nur einer gewinnen.
Die anderen 19 erleben eine Niederlage. Das wird
Architekten immer wieder und wieder so passieren. Es ist
eine Erfahrung, die man bereits wahrend des Studiums
macht. Es gibt nur wenige Arbeiten, die das hochste
Niveau erreichen und die eigene muss nicht unbedingt
dazu gehoren. Man darf also die Studierenden nicht mit
einer lllusion ins Berufsleben schicken.

Haben die deutschen Architekturstudenten
das Ausmal3 der Globalisierung tberhaupt schon
begriffen?

Wir kénnen das nicht uberblicken, weil wir nicht wissen,
was kommt. Aber das ist auch gar nicht notwendig.
Lassen wir es auf uns zukommen. Das Studium ist so
breit gefachert, dass alle Moglichkeiten, sich nach dem
Studium weiter zu orientieren, gegeben sind. Das ist das
Faszinierende an dem Beruf Architektur. Es sind nicht
nur die Entwerfer gefragt. Es sind verschiedenste andere
Bereiche mit abzudecken. Da wird jeder seinen Platz
finden. Kurzfristig ist wichtig: Sind die Studierenden
ausreichend vorbereitet, um die nachsten Jahre zu schaf-
fen? Und das wurde ich mit JA beantworten, sie haben
die Globalisierung begriffen, vielleicht besser als wir,



Wie empfinden Sie als geburtige Kolnerin die
Stadtentwicklung von Koéln?

Kolns Stadtentwicklung hat naturlich viel mit dem Krieg
zu tun. Die Innenstadt war ja zu etwa 90 Prozent zerstort.
Diese Tatsache pragt das Bild von Koln bis heute.

Von daher kann ich verstehen, dass jemand, der von
auken kommt, Koln als hasslich empfindet. Der Begriff
Schonheit passt hier nicht. Die Grundvoraussetzungen
fur eine ,,schone” Stadt, die Lagevorteile, sind allerdings
gegeben.
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KISTER SCHEITHAUER

GROSS

Bironame
kister scheithauer gross architekten und
stadtplaner GmbH

BuUroinhaber
Prof. Johannes Kister, Prof. Susanne Gross,
Reinhard Scheithauer

Grundungsjahr

1992 Kister Scheithauer & Partner von

Prof. Johannes Kister, Reinhard Scheithauer

Seit 1997 Kister Scheithauer Gross Architekten und
Stadtplaner GmbH von Prof. Johannes Kister,
Reinhard Scheithauer und Prof. Susanne Gross

Standorte der Buros
Koln, Leipzig

Mitarbeiter
ca. b0

Profil

kister scheithauer gross architekten und stadtplaner
stehen fur den intensiven Dialog von Ort und Typologie.
Aus diesem Ubergeordneten Kontext entwickeln wir
aus abstrakten Visionen konkrete Bauskulpturen, deren
Zeichenhaftigkeit Ort und Typus pragt.

Unser Aufgabenspektrum umfasst die Planung und Reali-
sierung von Hochbauten, das Entwickeln stadtebaulicher
Konzepte sowie das Erstellen von Gutachten. Als verant-
wortlicher Generalplaner wie auch als klassischer Archi-
tekt in allen Leistungsphasen ist unser Buro seit nahezu
20 Jahren erfolgreich im In- und Ausland tatig. Zurzeit
arbeiten wir an unseren beiden Standorten in Koln und
Leipzig mit einem Team von ca. 50 Mitarbeitern.

Die wichtigsten Gebaude

Die Doppelkirche in Freiburg,

das ,,Siebengebirge” in Koln,

der Masterplan fur das Gerling-Areal in Koln,

das Forschungsgebaude fur Licht und Optische
Technologien, kurz LION, in Bremen,

das Translationszentrum fUr Regenerative Medizin,
die Stadtbibliothek in Leipzig und

die Synagoge in Ulm.

Synagoge am Weinhof, Ulm

DLR-RY, Bremen
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Synagoge am Weinhof, Ulm
Speichergebaude

Siebengebirge mit Silo, Koin
DLR-RY, Bremen

Foto: Christian Richters

Foto: Christian Richters
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schneider+schumacher |
architekten
Prof. Michael Schumacher

Professor Michael Schumacher (Jahrgang 1957)
studierte Architektur an der Universitat Kaiserslautern
und der Frankfurter Stadelschule bei Peter Cook.
Bevor er 1988 mit Till Schneider schneider+schuma-
cher grindete war er freier Mitarbeiter bei Sir Nor-
man Foster in London. Michael Schumacher lehrte
als Gastprofessor an der Stadelschule, seit 2007 hat
er die Professur fir Entwerfen und Konstruieren

an der Fakultat fur Architektur und Landschaft der
Leibniz Universitat Hannover inne. Von 2004 bis 2009
war Michael Schumacher Landesvorsitzender des
Bundes Deutscher Architekten (BDA) Hessen.
Zusatzlich zum Hauptsitz in Frankfurt am Main, ist
das Biiro auch in Wien (Osterreich) und Tianjin
(China) vertreten. Seit 2008 besteht das Bliro aus
verschiedenen Gesellschaften. Zu den Aufgaben
gehoren Architektur, Bau- und Projektmanagement,
Stadtebau, Design, Parametrik sowie Kinetik.

Neben preisgekronten stadtebaulichen und archi-
tektonischen Projekten wie dem Westhafen Areal in
Frankfurt, zahlen zu den jingsten und prominen-
testen Beispielen die spektakulare Erweiterung des
Stadel Museums sowie die sensible Sanierung

des Silvertowers beide ebenfalls in Frankfurt.
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Dasselbe, was Architektur zu allen Zeiten

WAS MUSS . . . .
ARCHITEKTUR leisten sollte, dauerhaft und schon soll sie sein.
Das ist unsere Definition fur Nachhaltigkeit.
Allerdings steht zu befurchten, dass etliche
Gebaude, die sich auch mit Hilfe vieler Zertifikate
dieses Label sichern, dies in Wirklichkeit in keiner Weise erfullen.
Architektur ist weit mehr, als sich in komplizierten Tabellenpro-
grammen mit eindimensionalen Zahlenwerten ausdrucken lasst.
Das macht Sie auch so spannend.

HEUTE
LEISTEN?
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ARCHITEKTUR IST
IMMER EIN TANZ MI'T

FESSELN!
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GROHE: Bedarf es Veranderungen in der Architektur?

Prof. Michael Schumacher: Architektur erfordert
standige Veranderung und Weiterentwicklung, sei es
aufgrund von geanderten Erfordernissen oder aufgrund
neuer Materialien oder Konstruktionsmethoden.

Heute beschaftigen wir uns besonders mit dem wichti-
gen Thema der Nachhaltigkeit. In Bezug auf Architektur
meint dies, den stadtischen verdichteten Raum, in dem
Menschen leben, angemessen zu gestalten. Fur uns hat
Nachhaltigkeit beim Bauen nicht im Wesentlichen mit
Dammstoffen, Heizungsbrennern oder Solarkollektoren
zu tun. Unser Ziel ist es, Stadte mit relativ hoher Dichte
und guter Aufenthaltsqualitat zu entwickeln. Das sind
Veranderungen, die vorangetrieben werden mussen. Pla-
kativ gesagt heilst das, wir mussen uns eigentlich wieder
dem Modell einer mittelalterlichen Stadt annahern. Sie
war kompakt mit einer Mauer umgeben, um die Leute zu
schutzen. Kompaktheit sollten wir auch anstreben, denn
durch sie sind Ressourcen zu sparen. Es ist vorrangig
eine architektonische Aufgabe, Raum zu organisieren.

Architektur ist also ein dynamischer Prozess?

Sicherlich ist das so. Seitdem sich der Begriff Nachhaltig-
keit etabliert hat, gibt es eine ganze Reihe von weitge-
hend technischen Losungsansatzen. Das greift nach
meiner Meinung haufig zu kurz und fuhrt teilweise zu
absurden Losungen. In den Alpen stehen sehr durch-
dachte Hauser, die aus den Materialien ihrer unmittelba-
ren Umgebung errichtet wurden und die mir erheblich
nachhaltiger erscheinen, als viele unserer Versuche,

etwa durch abstrus voluminose Warmedammungen
langlebige Hauser zu errichten.



Wir sprechen von Nachhaltigkeit im Sinne von
Langlebigkeit. Andererseits beobachten wir eine
sukzessive Abnahme der Halbwertszeit von
Immobilien. Wie beurteilen Sie die Situation?

.Dauerhaft und schon”, das ist unsere einfache Definition
von Nachhaltigkeit. Wenn es nicht schon ist, warum soll-
ten wir damit leben wollen, und dauerhaft, das versteht
sich eigentlich von selbst.

Es sind im Wesentlichen zwei Faktoren, die die Halbwert-
zeit von Immobilien bestimmen. Erstens die Materialquali-
tat und zweitens der Grad an Neutralitat in der Nutzung.
Soweit wir das beobachten konnen, werden Hauser
abgerissen und ersetzt, wenn man mit ihnen nichts mehr
anfangen kann, weil sie marode sind oder weil sich heute
gewunschte Raumkonzepte nicht realisieren lassen.
Etwas groRere Geschosshohen erscheinen sinnvoll, da
sie viel Freiheit im Laufe der Jahrzehnte bieten. Materia-
lien wie Steinfassaden, gut detaillierte und ausgefuhrte
Glasfassaden konnen langfristig erhalten werden. Ich
furchte allerdings, dass Warmedammverbundsysteme
wenig zur Dauerhaftigkeit beitragen.

Schlagt sich die Bewertung von Architektur
Ilhrer Meinung nach heute zu sehr in Energie-
kennzahlen nieder?

Das ist so. Nachhaltigkeit auf die Ingenieurwissenschaf-
ten bezogen ist nicht gleich Nachhaltigkeit in Bezug auf
die Architektur. Rom beispielsweise ist eine ziemlich
nachhaltige Stadt, sie existiert schon recht lange und
man fahrt immer wieder gerne hin. Aber man konnte das
niemals in einer DGNB-Zertifizierung nachweisen. Was
ich sagen will: Der emotionale Wert der Architektur lasst
sich nicht durch Zertifizierungen abbilden.

Stehen Sie dem DGNB-Siegel somit eher
kritisch gegenuber?

Nein nicht generell, das DGNB-Siegel ist eines von den
besseren Hilfsmitteln, um das Bauen zu verbessern, aber
es garantiert nicht automatisch nachhaltige Architektur.

Was schon ist, das lieben wir. Aber Schonheit
wird oft in der gegenwartigen Architekturdiskussion
vernachlassigt.

Schonheit hat den Nachteil, dass man sie nicht tabella-
risch beweisen kann. Andererseits ist sie aber auch nicht
vollig subjektiv. Wenn sie Leute fragen, welche Stadt

sie lieber besuchen wurden, dann wollen wahrscheinlich
mehr Leute nach Nurnberg als nach Bochum, weill
Nurnberg die ,schonere” Stadt ist. Aber wie definiert

sich das? Schonheit setzt eine umfangreiche Diskussions-
und Bewertungsbereitschaft voraus.

Welche Stadte sind flir Sie besonders schon
und nachhaltig?

Barcelona, Paris, New York, Rom ... naturlich auch nicht
Uberall. Gemeint ist ja haufig der Innenstadtbereich.

Ich war gerade in Heidelberg, das ist auch eine schone
Stadt. Mir gefallt auch Frankfurt sehr gut, eine Stadt, die
sich in den letzten 25 Jahren sehr positiv entwickelt hat.
In schonen Stadten spurt man eine Art ,Spirit”, eine
Eigenheit, die man als Gesamtgestaltungskriterium wahr
nehmen kann und die Identifikation ermoglicht.

Wie empfinden Sie die Entwicklung von Berlin?

Herr Stimmann hat in seiner Zeit als Planungsdezernent
der Stadt insgesamt ein paar vernunftige Richtungen
vorgegeben. Darunter fallen beispielsweise die Beibehal-
tung des alten Stadtgrundrisses sowie die Einhaltung
der Traufhohen im Innenstadtbereich.

Trotzdem sind die Leute nicht so begeistert von dem,
was in den Jahren des Wiederaufbaus dort entstand.
Die Bauten, die die Traufhohen respektieren, wirken wie
schmucklose Grunderzeitbauten und enttauschen haufig
durch ihre Kuhle. Die spektakularen Bauten etwa am
Potsdamer Platz Uberzeugen mehr im Inneren als im
Stadtraum. Wirklich furchtbar finde ich den Leipziger
Platz — die Gebaude schaffen es einfach nicht, die
eigentlich phantastische achteckige Grundstruktur
Uberzeugend zu fassen.
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Scharfe Stimmen behaupten, Berlin sei architekto-
nisch hufttief in der Architektur des 19. Jahrhunderts
stehen geblieben. Das wirden Sie so sehen?

Das wurde ich so pauschal nicht unterschreiben. Der
Potsdamer Platz, auf dem unsere Info-Box gestanden hat,
ist offensichtlich ein Berlin des 20. Jahrhunderts. Es stellt
sich die Frage nach der Qualitat, die sie bietet. Berlin ist
eine flachenmaldig sehr grofde Stadt, man muss in ihr
Orte mit unterschiedlichen ldentitaten schaffen. Was soll
denn die Stadt des 21. Jahrhunderts sein? Stadte sind
schon immer da, wir bauen stetig weiter. Dabei stolen
wir immer auf bestimmte Ecken, die atmospharisch viel-
leicht ganzlich unterschiedlich sind, aber letzten Endes
zu einem stimmigen Gesamtbild beitragen.

Die Deutsche Bahn stellt derzeitig sukzessive

auf regenerative Energien um, was das Zugfahren
allerdings nicht teurer macht. Warum kostet
Nachhaltigkeit in der Architektur Geld und beim
Zugfahren nicht?

Stimmt das wirklich, was Sie mir da sagen? Vielleicht
hat die Bahn Kompensationspotenziale durch wachsende
Fahrgastzahlen. Wie dem auch sei, beim Bauen ist die
Frage nach den Kosten sehr an den Betrachtungszeit-
raum gekoppelt. Wenn Sie 50 Jahre als Renditezeitraum
nehmen wurden, wurde Nachhaltigkeit in der Architektur
auch kein Geld kosten. Wahlen Sie einen Zehnjahreszeit-
raum und vergleichen dann ein Warmedammverbund-
system mit einer dauerhafteren Losung, dann kostet
letztere mehr.

Es ist doch wirklich keine Frage, dass der Weg nur in
Richtung regenerative Energien fuhren kann. Die Erde
wird warmer, es tauchen zunehmend Probleme auf.
Fahren sie nach China, konnen sie dort vor lauter Abga-
sen die Hand nicht mehr vor Augen sehen. Die Frage ist
nur, was die richtigen Mittel sind, um verantwortungsvoll
mit der Umwelt umzugehen. Ist es etwa das Passivhaus
mit der nicht konzeptbedingten, aber in der Praxis
wahrscheinlichen Folge unsinniger Styropor-Orgien oder
finden wir sensible Konzepte, um den Hauserbestand
sukzessive zu verbessern?
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Einer lhrer Kollegen auf3erte neulich in einem
Interview, Architekten der Gegenwart hatten eigent-
lich versagt, denn die beliebtesten und teuersten
Hauser auf den Immobilienmarkten seien die Hauser
aus dem 19. Jahrhundert. Finden Sie diese Kritik

an |lhrem eigenen Berufsstand angebracht?

Ich konnte einige Gegenbeispiele nennen. Es gibt
moderne Hauser, die mit Sicherheit genauso beliebt sind
wie die Hauser aus dem 19. Jahrhundert.

Ein Unterschied ist fur mich offensichtlich: Die Schonheit
eines Hauses scheint in anderen Jahrhunderten eine
grolkere Rolle gespielt zu haben. Nur das erklart die gro-
Reren Geschosshohen oder die aufwendigere Gestaltung.
Unsere eindimensional, wirtschaftlich optimierte Haltung
zum Leben tragt in meinen Augen weit mehr Schuld

als unsere Zunft.

schneider+schumacher hat sich innerhalb
der Architektenschaft als Marke positioniert.
Wie wirden Sie lhre Marke beschreiben?

Architektur gehort zur Landschaft, zum Ort und zur Kul-
tur, in der sie errichtet wird. Das ist unsere Haltung zum
Bauen, und die pragt unsere Art zu planen. Wir entwik-
keln fur jedes Projekt eine Entwurfsstrategie. Offensicht-
lich ist das so Uberzeugend, dass das als Marke
wahrgenommen wird. Das freut uns.

Und wie lautet diese Strategie?

Die Strategie ist naturlich unterschiedlich. Der Entwurf
fur eine Info-Box erfordert eine andere Strategie als fur
eine Stadel-Erweiterung. Die Strategie ist immer gepragt
von einer Suche nach etwas Besserem und nach einem
originaren Ausdruck, der aber nicht unbedingt laut, also
optisch auffallig sein muss. Wir glauben, dass es dem
grofRen Teil von Gebauden gut tut, im Gesamtgewebe
selbstverstandlich zu erscheinen und dabei qualitatvoll
ZU sein.

Ich glaube, wir haben eine spezielle Art, mit kulturellen
und ortlichen Zusammenhangen umzugehen. Selbstver-
standlich, aber haufig doch unkonventionell. Wir nennen
das , Poetischen Pragmatismus”.



Architektur kann mitunter eine Uberaus langwierige
und kraftezehrende Angelegenheit sein. Mit welchem
Gefuhl schauen sie beispielsweise auf den Umbau
und die Erweiterung des Stadel Museums zuriick?

Das Stadel war eine sehr erfolgreiche und harmonische
Baugeschichte. Wir haben innerhalb des Budgetrahmens
und in verhaltnismaRig kurzer Zeit ein ausgesprochen
innovatives und baulich sehr ambitioniertes Museum
errichtet. Der Bauherr und wir sind glucklich mit dem
Verlauf und dem Ergebnis.

Und zu wie viel Prozent ist es so geworden, wie
Sie es geplant haben?

Zu 100 %.

Was ist fur Sie die Hauptaufgabe der Architektur?
Sie muss Funktion erfullen, sie muss sich harmo-
nisch in die Umwelt einfligen. Im Zusammenhang
mit dieser Frage: Wie empfinden Sie beispielsweise
das Museum lhres ehemaligen Lehrers Sir Peter
Cook in Graz? Kritische Stimmen behaupten, es

sei eine Anbiederung an den Zeitgeist.

Oscar Niemeyer lernte ich kennen, da war er weit Uber
90 Jahre alt. Sein Credo war, dass es gute und schlechte
Architektur gibt und genauso ist es. Peter Cooks
Gebaude gehort zu den Guten. Zeitgeist hin oder her.

Wer ist der Richter?

Ich schlage vor, ich (lacht) oder andere Leute, die etwas
von der Sache verstehen. Ich will damit Folgendes sagen:
Ich finde das Museum in Graz prima, ein ,friendly alien”,
wie es genannt wird. Es geht nicht um Grundsatzfragen.
Es geht um Qualitat in der Gesamtbewertung.

Aber meinen Sie nicht, dass sich Architektur bei
einem Museum eher zurlickhalten sollte?

Das finde ich Uberhaupt nicht. Ein Museum hat immer
eine Doppelaufgabe zu erflullen. Einerseits einen Raum
fur Ausstellungen zu bieten und andererseits ein schones
Objekt fur sich zu sein. Ich halte nichts von der Idee des
gestaltlosen ,White Cube”, ganz abgesehen davon,

dass es so etwas gar nicht geben kann.

Der Eiffelturm hat ja auch keine Doppelfunktion.
Die Kunst sollte der ,,hero” sein und nicht umge-
kehrt. Wenn die Wande so schief gestaltet werden,
dass die Bilder nicht hangen konnen, dann ist die
Architektur nicht wirklich die Losung.

Grundsatzlich entwickelt sich gute Architektur aus
praktischen Erfordernissen. Aber in unserer medial
gepragten Gesellschaft scheint es an bestimmten Orten
richtig zu sein, den Begriff der Funktionalitat auf andere
Gesichtspunkte zu erweitern. Bilbao, Cooks Museum

in Graz und auch unsere Stadel-Erweiterung folgen in
Teilen dieser Kommunikationslogik.

Was ist lhr Lieblingsprojekt, das Sie mit
Herrn Schneider seit Ihrer Selbstandigkeit
geschaffen haben?

Fur uns war und ist die Info-Box ein wichtiges Projekt,
da haben wir einen historischen Zeitpunkt unserer deut-
schen Geschichte in einen Entwurf hineingepackt. Viele
sagen, die Info-Box war das Gebaude, das die Wieder-
vereinigung baulich reprasentiert hat.

Die Erweiterung des Stadel Museums ist fur uns naturlich
ganz wichtig. Das Museum ist ein Zauberding zwischen
unscheinbarer Selbstverstandlichkeit und starker Bildhaf-
tigkeit. Das ist der Spirit, den wir lieben.

An der A 45 bei Wilnsdorf errichten wir gerade eine
Autobahnkirche. Die Aufgabe und das Objekt sind so
spannend, das fasziniert uns momentan auch sehr.
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Was sind fur Sie als Architekt die grof3ten
Probleme, mit denen Sie sich im Alltag auseinander-
setzen mussen?

Architektur ist immer ein Tanz mit Fesseln. Die Fixierung
auf eindimensionale Parameter beim Bauen, die viele
der Baubeteiligten haufig Uber komplexe Abwagungen
stellen, kann manchmal ziemlich nerven.

Deutsche Architekten haben teils international
den Ruf, zu schnell zu finden, zu wenig zu suchen.
Deshalb gabe es auch so wenig Innovatives an
Formensprache, was aus unserem Land kame.
Wie stehen Sie dazu?

Da bin ich anderer Meinung. Wer sagt denn, dass dieses
wilde nach Formen suchen fur die Architektur taugt?
Ich finde, wir deutschen Architekten sind unterbewertet.

Was raten Sie heute lhren Studenten fur die
Zukunft? Die Anforderungen an die Architekten
haben sich verandert, aber die Ausbildung hat
sich nicht wirklich verandert.

Gott sei Dank! Ich glaube, dass die funf Jahre Aushildung
mit dem Ziel, einen Spezialisten fur das Allgemeine aus-
zubilden, — Herr von Gerkan hat das so in etwa treffend
bezeichnet — sehr gut sind.

Architektur behandelt die Organisation des Raumes
zum grofdten Nutzen und zum grofdten Vergnugen der
Bewohner und dem geringsten Aufwand in Errichtung
und Unterhaltung. Dazu benotigt man Wissen uber die
Grundtypologien des Bauens und daruber, wie man
Dinge zusammenfugt, die Konstruktion eben. Das sind
die wesentlichen Faktoren. Wenn man das begriffen hat,
geht es sowieso mit |, lifelong learning” weiter.

Den Studenten rate ich, die Welt genau anzuschauen,
ihren Wuanschen und Phantasien im Studium Raum zu
geben (sie im Gesprach mit Erfahrenen zu verteidigen
und zu entwickeln), viel zu reisen und zwischen
Bachelor und Master in guten Buros zu arbeiten.

Und dann ist die Zeit ja auch schon vorbei.
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Sind sich die Deutschen des Ausmalfies der
Globalisierung bewusst?

Konnen wir uns eines Prozesses, der uns einfach
mitreil3t, Uberhaupt bewusst sein? Aber ich mochte nicht
philosophisch werden.

Sie meinen, ob die deutschen Architekten genug am
internationalen Geschaft teilhaben? Wir tun uns etwas
schwerer als andere Nationen. Die englischsprachigen
waren immer etwas im Vorteil, aber wir holen auf.

Deutsche Architekten bauen in China ganze Stadte,
deutsche Architekten sind auch bei der Planung der
WM in 2022 zu Gange. Beim Umbau des Stuttgarter
Hauptbahnhofs hingegen kam es zu burgerkriegs-
ahnlichen Zustanden. Ist unsere Gesellschaft ein
wenig zu wohlstandsverwohnt geworden?

Es stimmt, wir drohen durch Lamentieren zum Stillstand
zu kommmen. Da macht das Planen in China oft wirklich
Freude, weil es zugig voran geht. Auf der anderen Seite
hat unsere Diskussionskultur und Differenziertheit fur
mich einen sehr hohen Wert.

Die Herausforderung der Zukunft fur uns in Deutschland
liegt darin, Diskussionsformen fur komplexe Themen

zu finden, die zeitlich und raumlich offen, aber auch prag-
matisch begrenzt sind. Das Ziel sollte sein, Problematiken
mit allen Aspekten zu beleuchten, zu diskutieren und
dann Entscheidungen zu treffen, die sich umsetzen
lassen.

Liegt es auch daran, dass man der Bevolkerung
die Notwendigkeit von GroRRprojekten nicht richtig
gut vermittelt?

Was bedeutet richtig vermitteln? In Stuttgart waren die
BUrger ja nicht zu spat eingeschaltet. Alle legitimen
Verfahren und die Offenlegung sind tber 10 bis 15 Jahre
gelaufen, sie wurden nur nicht zur Kenntnis genommen.
Aber es stimmt schon, die langen Zeitraume machen es
schwer, sich auf die wesentlichen Gedanken zu konzen-
trieren. Die Medien haben naturlich auch einen Antell
daran, dass untergeordnete Einzelaspekte plotzlich als
sehr wesentlich erscheinen, wenn Sie etwa durch einen
bekannten Schauspieler vorgetragen werden.

Wie gesagt, das wird der Prufstein fur die Kommunikati-
onskunst des 21. Jahrhunderts in Europa sein: Wie finde
ich Wege, Komplexitat zu vermitteln und zu akzeptierten
Entscheidungen zu gelange?



Sind in unserem foderalen System die Kompetenzen
zu sehr zersplittert? Der Flughafen BER Berlin Bran-
denburg ist ja auch so ein Desaster!

Ich nehme an, dass es fur GroRprojekte eine andere
Koordinierungsstruktur braucht als fur andere Projekte.
Das foderale System, was fur einen normalen Bauantrag
richtig ist, ist wahrscheinlich bei Grofsprojekten nicht
mehr anwendbar.

Aus meiner praktischen Erfahrung weif$ ich allerdings
auch, dass es schon wirklich helfen wurde, wenn Bespre-
chungen nicht dazu dienen, um sich zu treffen, sondern
um etwas zu entscheiden und dann dazu auch zu stehen.
Vielleicht geht es im Kern um solche Dinge.

Sind Sie der Meinung, dass unser gangiges
Planungs- und Baurecht noch den gesellschaftlichen
Anforderungen entspricht?

Das Planungs- und Baurecht stammt aus industriellen
Zeiten, bei denen die Trennung von unvereinbaren Nut-
zungen sehr wichtig war. Das hat sich wirklich verandert.
Mir scheint, dass da Handlungsbedarf besteht.
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PROFIL

SCHNEIDER +
SCHUMACHER |
ARCHITEKTEN

Blironame
schneider+schumacher | architekten

Blroinhaber
Till Schneider, Michael Schumacher

Griindungsjahr
1988 von Till Schneider und Michael Schumacher

Standorte der Buros
Frankfurt am Main, Wien, Tianjin (China)

Mitarbeiter
120

Profil

schneider+schumacher ist unter einem Dach

in einzelnen Gesellschaften organisiert, die eng
miteinander kooperieren: Architektur, Bau- und
Projektmanagement, Design, Kinetik, Parametrik,
Stadtebau.

Die wichtigsten Gebaude

Erweiterung Stadel Museum;

Autobahnkirche Siegerland,

Sanierung Silvertower;

Fronius Forschungs- und Entwicklungszentrum
Westhafen Tower

ERCO Hochregallager

BRAUN Hauptverwaltung

Info-Box Berlin.

Sanierung und Umbau

Silvertower, Frankfurt
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Foto: Kirsten Bucher



Erweiterung Stadel Museum, Frankfurt

Autobahnkirche Siegerland
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